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ABSTRAKT

Produkcja trzody chlewnej przez lata byta najwazniejsza gatezia produkcji rolniczej
w Polsce. Jeszcze w 2000 roku stanowita 37,6% towarowej produkcji zwierzgeej 1 23,5%
towarowe] produkcji rolniczej, a takze przewyzszala o 17% warto$¢ produkcji mleka,
a ponad trzykrotnie warto§¢ produkcji drobiu. Obecnie sektor ten przezywa ogromny
kryzys. Stan poglowia trzody spadt do ok. 11,1 mln sztuk, a produkcja wieprzowiny do ok.
1,7 min ton. Przewidywany jest tez dalszy spadek poglowia trzody. Tak dramatycznej
sytuacji nie notowano od lat.

Ro$nie natomiast import migsa wieprzowego, ktory w roku 2012 wynidst ok. 576 tys.
ton wobec eksportu na poziomie ok. 362 tys. ton. W roku 2011 zaimportowano ok. 2,8 min
prosiat, a w 2012 ok. 3,5 mln sztuk. Jednoczesnie konsumpcja wieprzowiny utrzymuje si¢
na dos¢ stabilnym poziomie, a prognozy na nastgpne lata nie przewiduja jej wigkszego
spadku. Jesli zatem utrzyma si¢ nadal tak silny spadkowy trend krajowej produkcji,
staniemy si¢ znaczacym importerem prosiat 1 wieprzowiny. Przeprowadzona na potrzeby
niniejszego opracowania analiza SWOT wskazuje, ze zasadnicza przyczyna tak trudnej
sytuacji jest niska konkurencyjnos¢ krajowej produkcji, wynikajaca z matej efektywnosci
ekonomicznej, zwiazanej gltéwnie z silnym rozdrobnieniem gospodarstw i brakiem
optymistycznych perspektyw (tab. 1.).

Opracowanie powstalo w bardzo trudnych czasach dla branzy trzody chlewne;j,
bedacych skutkiem utrzymujacej si¢ od drugiej potowy 2006 roku niekorzystnej sytuacji
w tym sektorze. Nastgpstwem jest katastrofalnie niski stan poglowia $win, przy
obserwowanym dalszym spadku jego liczebnosci i obnizaniu produkcji trzody chlewne;.

Niedochodowa, czy wrecz przynoszaca straty, produkcja zmusza rolnikow do
podejmowania drastycznych decyzji. Drobne, rodzinne gospodarstwa, przy braku rezerw
kapitalowych rezygnowaly lub znacznie ograniczyly produkcje. Inne, wskutek
poczynionych inwestycji czy braku alternatywy, w oczekiwaniu na poprawg sytuacji,
zmuszone byly do kontynuowania nieoptacalnej dziatalnos$ci gospodarczej, popadajac
w zadtuzenie. W konsekwencji postgpuje pauperyzacja srodowiska wiejskiego oraz calego
szeregu przedsigbiorstw i shuzb zwiazanych z sektorem trzody chlewnej. Nastgpstwem jest
wzrost bezrobocia i powazne problemy socjalne w tym srodowisku.

Spoteczno$¢ rolnicza negatywnie ocenia obecna sytuacje w branzy, wskazujac na
indolencj¢ 0sob 1 instytucji za nig odpowiedzialnych. Jednoczes$nie poktada nadziejg na
podjecie zdecydowanych dziatan, przeciwdzialajacych degradacji sektora, ktéry przez
wiele lat wnosit znaczacy udziat do towarowej produkcji rolniczej.

Wytworzona w rolnictwie, a tym samym w sektorze trzody chlewnej, wartos¢ dodana
nie wraca do rolnika w stopniu umozliwiajacym akumulacj¢ kapitatu i inwestycje
w gospodarstwie, deprecjonujac przez to hodowle i produkcje trzody chlewnej jako
kierunek dziatalnosci rolniczej. Dlatego bez wsparcia ze strony Panstwa ta gataz produkc;ji
rolniczej zawsze bedzie w gorszej sytuacjiniz inne dziaty gospodarki.




Nalezy mie¢ na uwadze rosnaca konkurencyjno$¢ na rynku europejskim i §wiatowym.
Wiele krajow prowadzi dlugofalowa polityke rozwoju hodowli trzody chlewnej, skupiajac
si¢ na zagwarantowaniu stabilnej polityki inwestycyjnej w sektorze hodowli. Na przyktad
w Rumunii promuje si¢ rozw6j ferm loch, przygotowujac w ten sposob ofertg prosiat na
rynek europejski.

Negatywie na rozw¢j rodzimej produkcji moze wptynaé sprzyjajaca polityka UE
wobec krajow trzecich, bowiem podpisane w styczniu tego roku porozumienie pomigdzy
krajami Wspdlnoty a Brazylia zaklada powstanie grupy roboczej do regularnej wymiany
informacji i wspotpracy technicznej w celu poprawy warunkéw dobrostanu w catym
fancuchu produkcyjnym, co moze skutkowaé naptywem tanszej wieprzowiny do UE.

Niezbedne sa zmiany w zakresie szeregu czynnikow wplywajacych na dzialanie
branzy (tab. 2.). Jednym z najlepszych jest finansowe wsparcie modernizacji i budowy
nowych obiektow, zwlaszcza dla produkcji prosiat. Uproszczeniu powinny ulec procedury
uzyskiwania zgody na inwestycje. Nalezy uwzgledni¢ rosnaca dywersyfikacje produkcji,
czyli rozw@j ferm produkujacych bardzo efektywnie duze partie prosiat lub tucznikow dla
réwnie duzych odbiorcow. Konieczne jest takze utrzymanie wsparcia dla mniejszych
gospodarstw, chcacych rozszerza¢ rozmiary produkcji i zwigkszac jej efektywno$é. Pomoc
w pierwszej kolejnosci powinna trafi¢ do stad zarodowych i produkujacych prosigta, co
zapewni mozliwo$¢ zasiedlania rozwijajacych si¢ ferm materialem hodowlanym
o wysokiej jakosci genetycznej 1 zdrowotnej. Aby zatrzymac spadek poglowia, a nastgpnie
odbudowac stado, musi wzrosna¢ efektywnos¢ produkcji. Jednym z warunkow tej popra-
wy jest podniesienie fachowo$ci hodowcow 1 producentow trzody chlewnej, szczegdlnie
w zakresie prowadzenia rozrodu stada loch.

Bardzo wiele uwagi nalezy zwroci¢ na aspekty ochrony zdrowia stad, bioasekuracji
i gwarancji bezpieczenstwa zywnosci. Elementem tego zagadnienia jest rozwoj systemow
jakosci migsa wieprzowego i promocja walorow wspotczesnej, czyli chudej wieprzowiny.

Poprawa sytuacji w sektorze trzody chlewnej wymaga wdrozenia zalecen zawartych
W niniejszym opracowaniu, bedacym efektem wspolnej pracy ekspertow rekomendowa-
nych przez najwazniejsze organizacje branzowe (,,POLSUS”, KRIR, SRiWRP, Zwiazek
Polskie Migso, UPEMI). Przedstawia ono w sposob obiektywny i rzetelny analiz¢ sektora
trzody chlewnej i wskazuje punkty krytyczne w jego funkcjonowaniu, jednoczes$nie
okresla mocne strony branzy oraz proponuje wprowadzenie koniecznych zmian, rozwia-
zan lub zalecen, ktore moga ja uzdrowi¢. Stwarza tym samym szansg¢ na prowadzenie sta-
bilnej 1 optacalnej dziatalnosci rolniczej, pozwalajacej nawet uzyskac parytetowe dochody.

Zaniechanie wdrozenia zalecen zawartych w rekomendacjach (tab. 2.) bedzie skutko-
walo dalszym pogarszaniem sytuacji w tym obszarze, prowadzac do tragicznego zata-
mania funkcjonowania sektora trzody chlewnej, co zaszkodzi calej gospodarce krajowe;.

Mamy nadziejg, ze opracowanie bedzie traktowane jako zbior wytycznych dla branzy
trzody chlewnej na nastepne lata.




TABELA 1. ANALIZA SWOT - MOCNE I SEABE STRONY BRANZY TRZODY
CHLEWNEJ ORAZ JEJ SZANSE I ZAGROZENIA

SEABE STRONY

= Duze rozdrobnienie hodowli, chowu i ubojni.

= Relatywnie niska efektywno$¢ produkcji.

= Prawo niekorzystne dla koncentracji produkc;ji
trzody chlewne;j.

= Relatywnie drogi kapital w pordwnaniu
z krajami UE.

= Brak mechanizmow zapobiegajacych zbyt
duzym wahaniom cen.

= Nieprzychylnos$¢ i nadmierna biurokracja
wszystkich pionéw administracji wobec
produkcji trzody chlewne;.

SZANSE

= Istniejace juz chlewnie do zasiedlenia - szansa
niskiego kosztu inwestycyjnego powracajacych
oraz rozpoczynajacych hodowle i tucz $win.

= Wzrost konsumpcji wieprzowiny na swiecie.

= Fundusze unijne na rozwdj rolnictwa
i obszaréw wiejskich oraz fundusze
strukturalne w latach 2014-2020.

= Wykreowanie instrumentow wsparcia
finansowego rozwoju integracji pionowe;.

= Mozliwo$ci wykorzystania rezerw prostych w
zakresie poprawy koncentracji
i efektywnosci produkcji.

= Wykorzystanie potencjatu rezerw sity roboczej.

= Rozwoj rynku konsumentéw wysokojakos-
ciowego migsa i przetworéw migsnych.

= Realizacja programu monitoringu i zwalczania
choroby Aujeszkyego otwiera mozliwosci
eksportu zywych zwierzat.

= Dostosowanie regulacji prawnych do potrzeb
branzy produkcji wieprzowiny.

= Dotychczas niewykorzystane potencjat
dziatania stuzb dyplomatycznych na rzecz
rozwoju eksportu.




TABELA 2. REKOMENDACJE DLA BRANZY

OBSZAR DZIALANIA

LEGISLACJA = Wprowadzenie zmian legislacyjnych, w szczego6lnosci:

» Uproszczenie prawa budowlanego, skrocenie okresu na wydanie
warunkow zabudowy, pozwolenia na budowg.
Utatwienie uzyskiwania pozwolen zintegrowanych w ramach
obowiazujacych przepisow prawnych UE.
Stworzenie jasnych kryteridow udzialu organizacji ekologicznych
w procesie administracyjnym, zdefiniowanie interesu
spoteczenstwa lokalnego tzn. spoteczenstwa na terenie, ktorego
powstaje inwestycja.
Stosowanie prawa krajowego niezaostrzonego w stosunku do
regulacji UE w zakresie zywienia i dobrostanu zwierzat, w tym
przede wszystkim w zakresie stosowania pasz GM.
Zmiana postanowien ustawy nakladajacej obowiazek posiadania
gruntow pozwalajacych zagospodarowac co najmniej 70%
gnojowicy produkowanej w gospodarstwie.
Zwigkszenie stopnia kontroli importowanego migsa wobec
powszechnego w krajach UE stosowania odpaddéw przemystu
rolno-spozywczego w zywieniu §Win.

EDUKACJA Utworzenie kilku nowoczesnych osrodkow szkoleniowych dla
rolnikow, stuzb doradczych, studentéw, uczniow.

Organizacja i upowszechnienie szkolen o charakterze praktycznym,
z nowoczesna baza szkoleniowa, dostosowanych do potrzeb
odbiorcow i skali ich produkcji.

Wprowadzenie koniecznos$ci uzyskiwania kwalifikacji
zawodowych/specjalistycznych przy korzystaniu ze $srodkow
pomocowych.

BUDOWNICTWO Wspieranie ze $srodkow PROW modernizacji i budowy chlewni
specjalistycznych prowadzacych rozrod, szczegolnie w zakresie
wigkszych inwestycji. Wsparcie powinno obejmowac zardwno
doptate do inwestycji, jak i wsparcie na rzecz kredytu
preferencyjnego.

Utrzymanie w ramach PROW 2014-2020 (modernizacja
gospodarstw) wsparcia preferencyjnego do 300 tys. zt na podmiot
dla matych gospodarstw, ktore chca rozwija¢ produkcje trzody
chlewnej i powigkszac ja o 10 czy 20 loch, produkujac na rynek
lokalny dla matych przetworcow.

Skierowanie pomocy inwestycyjnej, w pierwszej kolejnosci do stad
prowadzacych hodowlg zarodowa, ktéra pozwoli przygotowac
warto$ciowy material hodowlany do obsadzania powstatych ferm.
Nieograniczanie mozliwosci wzrostu i rozwoju duzych gospodarstw
rolnych.




OCHRONA Stworzenie systemu certyfikacji zdrowotnej stad zarodowych,
ZDROWIA np. wsparcie finansowe ze srodkéw NCBiR, FPMWp, MRiRW.
Zmiana prawodawstwa w zakresie dostgpnosci do lekow
weterynaryjnych (model niemiecki).

Dazenie do zmiany prawa, ktére umozliwi zaniechanie kastracji
prosiat.

Kontynuacja zwalczania programu chA 1 opracowanie oraz
wdrozenie programu zwalczania zakazen salmonellami.

HODOWLA Kontynuacja wsparcia finansowego dla Krajowego Programu
Hodowlanego.

Wytonienie stad elitarnych i wzmocnienie regulaminowe oceny
uzytkowosci w SKURTCh.

Wprowadzenie do indeksu selekcyjnego parametru wykorzystania
paszy.

Wsparcie finansowe dla organizacji stacji unasieniania skierowanej
na potrzeby Krajowego Programu Hodowlanego.

Zmiany metodyki SKURTCh w kierunku dostosowania do potrzeb
przemystu migsnego.

RYNKI ZBYTU Poszukiwanie nowych rynkow zbytu dla wieprzowiny, przy
I PROMOCJA zorganizowaniu skutecznej promocji, dostosowanej do specyfiki
grupy docelowej, z zaangazowaniem stuzb dyplomatycznych.

PASZE Utrzymywanie prawodawstwa w zakresie zywienia zwierzat

1 ZYWIENIE tozsamego z prawem UE.

Lobbowanie w UE na rzecz dopuszczenia do krzyzowego stosowania
w zywieniu §win maczek migsno-kostnych.

INTEGRACJA Przygotowanie i wdrozenie do praktyki umow kontraktacyjnych,
PIONOWA takze z okre$leniem elementu cenowego.

Wdrozenie niezaleznej od zaktadow ubojowych oceny poubojowej
i klasyfikacji tusz.

Rozpoczgcie pozytywnej kampanii medialnej w kierunku
upowszechniania wiedzy o jakos$ci i walorach migsa wieprzowego,
przetwordw oraz ich pochodzeniu.

Prowadzenie dziatalno$ci informacyjnej o istocie i znaczeniu GMO.







WSTEP

Produkcja trzody chlewnej przez lata byta najwazniejsza galezia produkeji rolniczej
w Polsce. Jeszcze w 2000 roku stanowita 37,6% towarowej produkcji zwierzgeej i 23,5%
towarowej produkcji rolniczej, a takze przewyzszata o 17% warto$¢ produkcji mleka,
a ponad trzykrotnie warto§¢ produkcji drobiu. Obecnie sektor ten przezywa ogromny
kryzys. Stan pogtowia trzody spadt do ok. 11,1 mln sztuk, a produkcja wieprzowiny do ok.
1,7 min ton. Przewidywany jest tez dalszy spadek poglowia trzody. Tak dramatycznej
sytuacji nie notowano od lat.

Rosnie natomiast import migsa wieprzowego, ktory w roku 2012 wyniost ok. 576 tys.
ton wobec eksportu na poziomie ok. 362 tys. ton. W roku 2011 zaimportowano ok. 2,8 min
prosiat, aw 2012 ok. 3,5 mln sztuk. Jednoczesnie konsumpcja wieprzowiny utrzymuje si¢
na do$¢ stabilnym poziomie, a prognozy na nastgpne lata nie przewiduja jej wigkszego
spadku. Jesli zatem utrzyma si¢ nadal tak silny spadkowy trend krajowej produkciji,
staniemy si¢ znaczacym importerem prosiat i wieprzowiny. Zasadnicza przyczyna tak
trudnej sytuacji jest niska konkurencyjno$¢ krajowej produkcji, wynikajaca z matlej
efektywnosci ekonomicznej, zwigzanej glownie z silnym rozdrobnieniem gospodarstw
1 brakiem optymistycznych perspektyw.

Niezbedne sa zmiany w zakresie szeregu czynnikow wplywajacych na dziatanie
branzy. Jednym z najlepszych jest finansowe wsparcie modernizacji i budowy nowych
obiektow, zwlaszcza dla produkcji prosiat. Uproszczeniu powinny ulec procedury
uzyskiwania zgody na inwestycje. Nalezy uwzglednic rosnaca dywersyfikacje produkcji,
czyli rozw@j ferm produkujacych bardzo efektywnie duze partie prosiat lub tucznikoéw dla
réwnie duzych odbiorcow. Konieczne jest takze utrzymanie wsparcia dla mniejszych
gospodarstw, chcacych rozszerza¢ rozmiary produkcji i zwigksza¢ jej efektywnosc.
Pomoc w pierwszej kolejnosci powinna trafi¢ do stad zarodowych i produkujacych
prosigta, co zapewni mozliwo$¢ zasiedlania rozwijajacych si¢ ferm materialem
hodowlanym o wysokiej jakosci genetycznej i zdrowotnej. Aby zatrzymac spadek
pogtowia, a nastepnie odbudowa¢ stado, musi wzrosna¢ efektywnos¢ produkcji. Jednym
z warunkow tej poprawy jest podniesienie fachowosci hodowcow i producentéw trzody
chlewnej, szczeg6lnie w zakresie prowadzenia rozrodu stada loch.

Bardzo wiele uwagi nalezy zwrocic¢ na aspekty ochrony zdrowia stad, bioasekuracji
i gwarancji bezpieczenstwa zywnosci. Elementem tego zagadnienia jest rozwoj systemow
jakosci migsa wieprzowego i promocja walorow wspotczesnej, czyli chudej wieprzowiny.

Nad tymi i pozostalymi aspektami rynku trzody pracowat zespol ekspertow
przygotowujac niniejsze opracowanie, ktore mamy nadziej¢ bedzie traktowane jako zbior
wytycznych na nastgpne lata.
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1. PROGNOZA KONSUMPCJI MIESA W POLSCE DO 2030 ROKU

1.1. PRZESEANKI WZROSTU KONSUMPCJI MIESA W SWIETLE PROGNOZ
DEMOGRAFICZNYCH

Przeprowadzone dla celéw niniejszej pracy analizy rozwoju spozycia migsa 1 prze-
tworéw migsnych oraz jego zrdznicowan sugeruja, ze istniejq jeszcze relatywnie duze
rezerwy fizycznego wzrostu konsumpcji tych produktow. O wykorzystaniu rezerw
decyduje rozwdj demograficzny, wzrost dochodéw ludnosci oraz poziom dochodowe;j
elastyczno$ci popytu wyrazajacy preferencje konsumentow.

Wedlug prognoz demograficznych GUS liczba ludnosci Polski do 2030 roku
zmniejszy si¢ do 96,8% rzeczywistego stanu z 2010. W okresie objetym prognoza,
wielko$¢ populacji bedzie wige czynnikiem determinujgcym wigksze spozycie migsa.
Negatywny wplyw tego czynnika beda neutralizowaly istotne zmiany w strukturze
ludnosci.

*  Przewiduje sig, ze do 2030 roku systematycznie zmniejsza¢ si¢ bedzie liczba
ludnosci miast. Na wsi do 2022 roku liczebno$¢ populacji bgdzie rosta, a w poz-
niejszych latach nieco si¢ zmniejszy i w 2030 roku, w poréwnaniu z 2010,
wzro$nie o 0,4%. Zjawisko to powinno sprzyja¢ wzrostowi spozycia migsa. Z ba-
dan budzetow gospodarstw domowych wynika, ze zwlaszcza na wsi konsumpcja
surowego, tzw. kulinarnego migsa, jest znaczaco wyzsza niz w miescie. Dotyczy to
nie tylko gospodarstw domowych powiazanych z rolnictwem, ale takze pozo-
statych grup ludnosci. Na wsi konsumuje si¢ wigcej migsa niz w miescie z uwagi na
mozliwos$¢ korzystania z samozaopatrzenia, bezposredniej wymiany sasiedzkiej,
zakupow na targowiskach, badz w matych lokalnych zaktadach wytworczych itp.
Na wsi gospodarstwa domowe maja mniejszy dostgp do ushug gastronomicznych
1 kultywuja tradycje spozywania positkow w domu. Nalezy wiec liczy¢ si¢ z tym,
ze prognozowane zmiany w strukturze ludnosci pod wzgledem miejsca
zamieszkania beda wzmagaé spozycie migsa, zwlaszcza kulinarnego, oraz
warunkowa¢ zmiany w poziomie samozaopatrzenia, tzn. ograniczaé
tendencje do jego spadku.

= Do 2030 roku postgpowac bedzie proces starzenia si¢ polskiego spoteczenstwa.
Przewiduje sie, ze w 2030 roku, w stosunku do 2010, liczba os6b w wieku 65
1 wigcej lat wzrosnie o 58,1%, w tym o ponad 50% zwigkszy si¢ liczba osob
w wieku sedziwym (80 i wigcej lat). Z badan budzetow gospodarstw domowych
wynika, ze tradycyjnie najwigcej migsa i przetworow migsnych konsumuja
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gospodarstwa domowe emerytow i rencistow. W roku 2010 w gospodarstwach
domowych emerytoéw i rencistow calkowite spozycie artykutow migsnych byto
0 25% wigksze, w tym wieprzowiny o 17%, od sredniego spozycia tych produktow
w gospodarstwach domowych ogdétem. Starzenie si¢ spoleczenstwa oraz spo-
dziewana poprawa kondycji Zyciowej i sytuacji materialnej starszych oséb
moga przyczynié si¢ do wzrostu zapotrzebowania na migso.

W kierunku wzrostu popytu na migso bedzie oddziatywac prognozowany wzrost
ogolnej liczby gospodarstw domowych, zwtaszcza 1- 1 2-osobowych, oraz zmniej-
szenie ich przecigtnej liczebnosci. Zmiany te bgda bardziej intensywne na wsi niz
w miescie. Przewiduje sig, ze w roku 2030, w stosunku do 2010, gospodarstw
domowych 1- 1 2-osobowych przybedzie na wsi po ok. 30%, przy jednoczesnym
spadku liczby gospodarstw 3-osobowych i wigkszych. W calym prognozowanym
okresie gospodarstwa 1-osobowe bgda stanowily najliczniejsza grupg w skali
kraju. Dominowa¢ beda one w miescie, na wsi beda dominowaty gospodarstwa
2-osobowe. Spadek wielkosci przecigtnego gospodarstwa domowego bedzie
zauwazalny gtoéwnie na wsi. Z badan budzetoéw gospodarstw domowych wynika,
Ze spozycie migsa maleje wraz ze wzrostem liczby osob w gospodarstwie.
W gospodarstwach 1-osobowych jest ono o 65% wigksze niz w gospodarstwach
o duzej liczebnosci, tj. 6- 1 wigcej osobowych. Najwigcej migsa wieprzowego
1 przetworow migsnych konsumuje si¢ w gospodarstwach domowych 2-oso-
bowych. Stad wniosek, ze spodziewany wzrost liczby malych gospodarstw
domowych bedzie sprzyjal wzrostowi spozycia migsa, w tym zwlaszcza
wieprzowego i przetworow miesnych. Dodatkowa sugesti¢ wzrostu spozycia
tych produktow stwarza perspektywa zwigkszenia si¢ liczby gospodarstw
domowych 2-osobowych na wsi, w ktorych spozycie to jest najwigksze.

Wedtug prognozy demograficznej GUS, do roku 2030 silng tendencje wzrostowa
beda wykazywac gospodarstwa domowe bez dzieci, przy czym na wsi ich liczba
zwigkszy si¢ dwukrotnie bardziej niz w miescie. Z badan budzetéw gospodarstw
domowych wynika, ze konsumpcja migsa maleje wraz ze wzrostem liczby dzieci
w rodzinie. Malzenstwa bez dzieci konsumuja $rednio o ok. 80% wigcej migsa i
przetworéw migsnych niz matzenstwa z 3 i wigcej dzieci na utrzymaniu. Stad
uzasadnione wydaje si¢ by¢ stwierdzenie, Ze rosngca w Polsce liczba malzenstw
bezdzietnych bedzie skutkowaé wzrostem popytu na artykuly migsne.

Charakterystycznym zjawiskiem w rozwoju demograficznym Polski w ostatnim
dwudziestoleciu byt wzrost liczby rodzin niepetnych i 0oséb samotnie wychowu-
jacych dzieci. Tendencja ta utrzyma si¢ przypuszczalnie w przysztosci. Badania
budzetow gospodarstw domowych pokazuja, ze w tych gospodarstwach
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domowych poziom konsumpcji migsa i przetworéw migsnych na osobg jest
relatywnie wysoki. Ta konstatacja prowadzi do wniosku, ze zwigkszenie si¢
w perspektywie do 2030 roku liczby gospodarstw domowych osob samotnie
wychowujacych dzieci, bedzie dzialalo w kierunku wzrostu potencjalnego
popytu na artykuly migsne.

= Zbadan przeprowadzonych dla celow niniejszego opracowania wynika, ze w Polsce
w okresie transformacji systemowej, a zwlaszcza w minionej dekadzie istotnie
podniodst si¢ poziom wyksztalcenia spoteczenstwa, przy czym znaczaco wzrost
odsetek 0sob posiadajacych wyzsze wyksztatcenie. Zdaniem ekspertow tendencja ta
bedzie nadal kontynuowana, lecz w wolniejszym tempie. Badania budzetow
gospodarstw domowych wskazuja, ze wraz ze wzrostem poziomu wyksztatcenia,
przecigtne miesig¢czne spozycie migsa na osobg w gospodarstwie domowym maleje.
Nie oznacza to jednakze redukcji catkowitej konsumpcji migsa przez te gospodar
stwa. Sa one z reguty mniej liczebne, dysponuja wyzszym przecigtnym poziomem
dochodu 1 czgéciej niz inne korzystaja z zywienia poza domem, co potwierdzaja
badania struktury ich wydatkow. Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze wplyw
prognozowanego wzrostu populacji osob z wyzszym wyksztalceniem na
ksztaltowanie si¢ popytu na artykuly miesne w perspektywie roku 2030
bedzie neutralny.

1.2. PRZEWIDYWANY ROZWOJ KONSUMPCJI MIESA W SWIETLE
WYNIKOW EKONOMETRYCZNYCH ANALIZ SPOZYCIA

Warunkiem rzeczywistego wzrostu konsumpcji migsa jest wzrost realnych dochodow
ludnosci. Z badan GUS wynika, ze wraz z poprawa sytuacji ekonomicznej gospodarstw
domowych spozycie migsa ro$nie. Rosnie do momentu, w ktdrym osiaga poziom nasycenia.
Dalszy wzrost dochodow nie generuje przyrostu popytu. W wyzszych grupach dochodo-
wych catkowite spozycie artykutdéw migsnych stabilizuje si¢ na poziomie $rednio o 35%
wigkszym niz w grupach o dochodach najnizszych. W grupie o najwyzszej zamoznoS$ci
popyt na migso 1 jego przetwory wykazuje tendencj¢ spadkowa. Maleje glownie konsump-
cja kulinarnej wieprzowiny i migsa kurczat. Zjawisko to jest obserwowane we wszystkich
typach gospodarstw domowych, z wyjatkiem emerytow i rencistéw. W gospodarstwach
emerytow i rencistow nawet w najwyzszej grupie dochodowej notuje si¢ wzrost popytu na
wieprzowing, co odzwierciedla niezadowalajacy stopien zaspokojenia potrzeb w tym zakre-
sie. W najbogatszych gospodarstwach domowych emerytéw i rencistow konsumpcja migsa
wieprzowego jest 0 97% wigksza niz w gospodarstwach najbiedniejszych. Dane te wskazuja
na istnienie duzych rezerw fizycznego wzrostu konsumpcji wieprzowiny w Polsce.
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Potwierdzaja to wspotczynniki dochodowej elastyczno$ci popytu. Ich dodatnie wartos-
ci we wszystkich grupach dochodowych $wiadcza o sktonnosci konsumentoéw do zwigksze-
nia spozycia migsa w warunkach wzrostu dochodow. Wysokie wartosci wspotczynnikow
w grupach gospodarstw o najnizszej zamoznosci i niskie - wérod gospodarstw najbardziej
zamoznych oznaczaja, iz duza szans¢ wzrostu spozycia migsa stwarza poprawa sytuacji
materialnej rodzin $rednio i niskozarabiajacych. Wyzsza elastyczno$¢ dochodowa popytu
na wieprzowing niz na ogot artykulow migsnych i drob potwierdza wysokie preferencje
przyznawane przez konsumentéw migsu wieprzowemu i oznacza, ze ewentualny wzrost
dochodow ludnos$ci moze silniej stymulowac popyt na wieprzowing niz na drob. Wzrost
wartosci wspoétczynnika dochodowej elastycznos$ci popytu na migso wieprzowe z 0,137
w 2005 do 0,143 w roku 2009 oznacza wzmocnienie pozycji wieprzowiny w strukturze
konsumpcji, zwigkszenie sklonnosci do jej zakupu i wzmocnienie oddzialywania
czynnika dochodowego w ksztaltowaniu popytu na ten rodzaj migsa.

Komisja Europejska prognozuje (w dokumencie oceniajacym polski plan konwer-
gencji), ze jesli nie wystapia niekorzystne zjawiska na rynkach finansowych 1 zagra-
nicznych, wzrost polskiego PKB w latach 2014 - 2015 moze wynie$¢ srednio 3,5%. NBP
przewiduje, ze w roku 2014 wzrost PKB w Polsce wyniesie 3,2%.

Przyjeto zalozenie, ze w biezacej dekadzie w Polsce dynamika PKB bedzie si¢
ksztattowac nastgpujaco (rok poprzedni = 100):
2011 - 104,3 (rzeczywisty wzrost wg GUS),
2012-102,5,
2013-102,9,
2014-103,2,
2015-103,2,
2016-2020 - $rednio 103,5.

Oznacza to, ze w roku 2020, w poréwnaniu z 2010 PKB zwigkszy si¢ o 39,1%,
aw poréwnaniuz2011 - 0 33,4%.

Przyjeto zatozenie, ze w Polsce w latach 2021-2030 srednie roczne tempo wzrostu
PKB bedzie si¢ ksztaltowaé na poziomie 3-4,5% (w latach 2001-2010 polska gospodarka
rozwijala si¢ w tempie 3,4%). Rachunek skumulowanego wzrostu PKB w roku 2030,
w stosunku do 2020, przeprowadzono dla trzech wariantow $redniego rocznego tempa,
tj.: 3%, 4%14,5%. llustruje to ponizsze zestawienie:

Warianty Srednie roczne tempo wzrostu PKB Wzrost PKB w latach 2021-2030

w latach 2021-2030 (2010 r. = 100)
I 3,0% 134,4
i 4,0% 148,0
11 4,5% 1553
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Dla poréwnania: w latach 2001-2010 (2000=100) PKB zwigkszyt si¢ realnie o 46,2%.
Zgodnie z przyjetymi zalozeniami w roku 2030 PKB moze by¢ wyzszy niz w 2011 o:

I wariant-79,0%,
II wariant-97,0%,
III wariant - 107,0%.

Prawdopodobnie tempo wzrostu gospodarczego nie przetozy si¢ w takim samym
stopniu na wzrost dochodow ludnoséci. Przyjeto zalozenie, ze w biezacej dekadzie, zuwagi
na spodziewane ograniczenie inwestycji publicznych w wyniku zmniejszenia $rodkow
z UE oraz prowadzong konsolidacj¢ fiskalng i trudna sytuacje na rynku pracy, tempo
wzrostu dochodow ludnos$ci bedzie si¢ ksztattowa¢ na poziomie 60%, a w kolejnej
dekadzie - na poziomie 80% realnej dynamiki PKB. W zwiazku z powyzszym w 2030
roku dochody realne ludno$ci mogg by¢ wyzsze niz w 2011 o:

I'wariant - 53%,
II wariant - 66%,
IIT wariant - 73%.

Zatozono, ze wartos¢ wspolczynnika dochodowej elastycznosci popytu na migso
w catym okresie nie ulegnie zmianie i wynosi¢ bedzie: dla migsa, podrobdw i przetworow
migsnych ogdtem - 0,130, a dla migsa wieprzowego - 0,143. Stosujac formule 2 mozna
obliczy¢, ze w roku 2030, w stosunku do 2011, bilansowe spozycie mi¢sa moze si¢
zwigkszy¢ o:
I wariant-6,9%,
II wariant - 8,6%,
III wariant - 9,5%,
a bilansowe spozycie wieprzowiny o:
I wariant-7,6%,
II wariant - 9,4%,
III wariant - 10,4%.

W rezultacie w roku 2030 catkowite bilansowe spozycie migsa (wraz z podrobami)
na 1 mieszkanca moze wynies¢:
I'wariant - 79,5 kg,
II wariant - 81,0 kg
III wariant - 81,5 kg,
a spozycie wieprzowiny (bez podrobow):
I'wariant - 45,6 kg,
Il wariant - 46,4 kg,
III wariant - 46,8 kg.
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Trzeba pamigtac, ze sa to wielkoSci teoretyczne, osiagalne przy zatozeniu okreslonego
tempa wzrostu gospodarczego, poprawy sytuacji dochodowej ludnosci i braku szokow
podazowych. W rzeczywisto$ci tempo wzrostu konsumpcji migsa w okresie objetym
prognoza moze by¢ mniejsze z uwagi na fakt, ze wraz ze wzrostem dochodow ludnosci
i poziomu spozycia, warto$ci wspotczynnikéw dochodowej elastycznosci popytu maleja.
Poza tym sktonno$¢ do zwigkszenia wydatkow i1 spozycia ilosciowego artykutow
migsnych jest determinowana kosztami nabycia innych grup Zywnosci oraz zmianami
ogolnej struktury kosztow utrzymania.

Jesli w dekadzie 2020-2030 tempo wzrostu dochodow bedzie si¢ ksztattowalo na
poziomie 60% realnej dynamiki PKB, a nie 80%, jak przyjgto w prognozie, tempo wzrostu
popytunamigso bedzie mniejsze od prognozowanych wielkosci.

Wedlug prognoz Komisji Europejskiej, do roku 2020 spozycie migsa (wraz z thusz-
czami) w krajach Wspolnoty wzro$nie o okoto 1% - do 83,1 kg na mieszkanca. Wzrost ten
w biezacej dekadzie bgdzie wynikal przede wszystkim z wigkszej konsumpcji migsa
drobiowego (prognozowany wzrost o ponad 4%) oraz wieprzowiny (wzrost o niecaty 1%).
Wieprzowina nadal bedzie najczgéciej spozywanym gatunkiem migsa w UE. Wedlug
Komisji Europejskiej, w roku 2020 spozycie wieprzowiny wyniesie na 1 mieszkanca
41,6 kg, drobiu - 23,6 kg, a wotowiny i cielgciny 15,8 kg (tab. 1).

Tabela 1. Konsumpcja migsa w UE-27 w latach 2009-2020 w kg na 1 mieszkanca

Wyszczegodlnienie 2009 2011 2015 2020

Konsumpcja migsa ogolem

(wraz z thuszczami) 82,69 82,36 82,88 83,00
W tym

UE-15 84,99 84,76 85,16 85,02

UE-12 73,86 73,04 73,92 75,19
Wotowina i cielecina 16,38 16,22 15,95 15,79
Migso owcze i kozie 2,35 2,13 2,16 2,07
Wieprzowina 40,80 41,38 41,61 41,62
Droéb 23,17 22,62 23,16 23,59

Zrédlo: Prospects for Agricultural Markets and Income in the EU 2011-2020, Komisja Europejska.

Jesli przyjac, ze w Polsce dochody realne ludnosci w roku 2020, w poréwnaniu z 2011
wzrosng o 20%, to w 2020 bilansowe spozycie migsa moze wynies¢ 76,3 kg na
mieszkanca, a wieprzowiny - 43,6 kg. Catkowite spozycie migsa w Polsce (z uwzglg-
dnieniem thuszczow) bedzie nieco mniejsze niz w UE-27, a wieprzowego - znaczaco
przewyzszy sredni unijny poziom.
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Tabela 2. Spozycie migsa w UE (w kg na mieszkanca) w 2011 roku*

Kraj Mieso ogélem Mieso Mieso wolowe Drob
wieprzowe i cielgce
Belgia-Luksemburg 87,0 41,4 16,4 16,8
Butgaria 54,1 . 6,7 .
Czechy 78,7 42.4 7,6 24,0
Dania 115,8 56,8 28,0 24,1
Niemcy 89,2 54,0 13,1 18,9
Estonia 41,8 44,8 14,2 .
Grecja 76,7 . 12,3 20,5
Hiszpania 102,6 . 12,8 30,5
Francja 98,3 32,8 25,4 23,7
Irlandia 92,9 35,5 20,5 29,5
Litwa . 38,8 9,2 22,0
Wiochy 88,3 37,1 22,6 18,3
Cypr 134,3 69,6 8,7
Malta 33,5 13,4 .
Holandia 84,8 41,4 18,7 22,4
Austria 99,3 56,4 17,7 20,5
Polska 85,4 53,2 4,0 23,5
Portugalia 105,3 43,9 15,8 33,8
Rumunia 64,3 31,1 5,9 .
Wegry . . 2,8 28,5
Stowacja . 29,4 . 20,2
Finlandia . 32,6 18,5 16,9
Stowenia 92,7 . 21,5 .
Szwecja 76,4 33,8 26,2 11,8
Wielka Brytania 79,8 22,1 18,3 28,8
UE-27 87,4 40,9 15,8 23,4

*Dane szacunkowe. Spozycie bilansowe miesa wraz z tHuszczami obejmuje: spozycie przez ludnosé,
zuzycie na pasze, zuzycie na cele przemystowe i straty
Zréodto: Markt Bilanz Vieh und Fleisch, AMI, MEG-Marktbilanz Eier und Gefliigel, Eugen Ulmer KG.

Poréwnanie danych o spozyciu migsa w Polsce z danymi o spozyciu w poszcze-
golnych panstwach Unii Europejskiej wskazuje na istniejace w tym zakresie rdznice.
Szacuje sig, ze w roku 2011 w UE-27 catkowite bilansowe spozycie migsa wyniosto
87,4 kg na mieszkanca i byto o ok. 2 kg, tj. 0 2,3% wigksze niz w Polsce (tab. 2) (dane te
ro6znia si¢ od danych bilansowych GUS ze wzgledu na odmienna metodyke liczenia).
Wigcej migsa niz w Polsce konsumuja mieszkancy Belgii i Luksemburga, Danii, Niemiec,
Hiszpanii, Francji, Irlandii, Wtoch, Cypru, Austrii, Portugalii i Stowenii. Mniejsze, niz
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w naszym kraju, spozycie migsa notuje si¢ m.in. w Bulgarii, Czechach, Estonii, Grecji,
Rumunii, Szwecji i Wielkiej Brytanii. Trzeba jednakze dodac, ze w wigkszosci krajow,
w ktorych konsumuje si¢ mniej migsa niz w Polsce, spozywa si¢ wigcej ryb, artykutéw
mleczarskich i jaj. Tak wigc w Polsce konsumpcja migsa, jako produktu bedacego
glownym zrodtem biatka zwierzecego nie jest tak wysoka, jak mogloby sie wydawac.

W Polsce duzo wigksze nizw UE-27 jest spozycie wieprzowiny, znacznie za$ mniejsze
- wotowiny 1 podobne - drobiu. Wigcej migsa wieprzowego niz w Polsce konsumuje si¢
w Danii, Niemczech i Austrii, tj. w krajach, z ktorymi z racji podobnych warunkéw
klimatycznych i ludnosciowych, powinnismy si¢ porownywac.

Dalszy wzrost konsumpcji migsa w Polsce jest uzasadniony zywieniowo i zgodny
z preferencjami nabywcow. Wyniki licznych badan wskazuja, ze sposrod wszystkich
produktdw biatka zwierzgcego migso cieszy si¢ u nas najwigkszym uznaniem i preferencje
nabywcow sa tu wyraznie okreslone.

W tych warunkach prognozowany przez nas wzrost spozycia migsa wieprzowego
w Polsce do roku 2030 wydaje si¢ by¢ jak najbardziej realny. Bedzie on podtrzymywany
przez dziatanie czynnikdw demograficznych, o ktérych byta mowa w pierwszej czgsci
opracowania.

Prognozowany wzrost spozycia migsa w perspektywie roku 2030 dotyczy¢ bedzie
glownie drobiu i wieprzowiny. W biezacej dekadzie drob utrzyma przypuszczalnie
przewage konkurencyjna nad wieprzowina, ale w przysztej dekadzie jego spozycie bedzie
stabilne, natomiast tempo wzrostu spozycia wieprzowiny powinno ulec przyspieszeniu.
Ocenia sig, ze do roku 2020 spozycie drobiu moze si¢ zwigkszy¢ do 30 kg na mieszkanca.

Do roku 2020 nie przewiduje si¢ w Polsce wzrostu konsumpcji wotowiny, a w UE-27
zaktada sig¢ jej spadek (z 16,31 kg na mieszkanca w roku 2010 do 15,79 kg w 2020).

1.3. WSPOLNA POLITYKA ROLNA UE W PERSPEKTYWIE
LAT 2013-2020

Opracowanie przedstawia polskie sugestie dotyczqce WPR, poparte przez niektore
panstwa UE, ze szczegolnym uwzglednieniem czynnikow ekonomicznych i rynku zboz oraz
trzody chlewnej. Dyskusja nad zagadnieniami potrwa do grudnia 2013 roku.

Obecny udziat wsparcia Wspdlnej Polityki Rolnej wynosi 43% budzetu UE, ale
sygnalizowane jest obnizenie tej wielkosci, w zwiazku z kosztami kryzysu w strefie EURO.
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Do najwazniejszych polskich sugestii zmian w strukturze WPR naleza:

wyrownanie wielkosci doptat bezposrednich z wielkoscia ptacona ,,Starej Unii”,

zmiana kryteriow doptat z tzw. historycznych (bylych plonéw referencyjnych) na
obiektywny, obecny stan produkcji,

Polska oraz Malta, Grecja, Lotwa, Cypr, Bulgaria, Republika Czeska, Estonia,
Litwa, Rumunia i Portugalia nie zgadzaja si¢ na wydluzony okres konwergencji
wielkosci doptat do 2019, a optuja za grudniem 2013 roku,

Polska neguje przyspieszony proces zazielenienia (ekstensyfikacji produkcji na
obszarach Nowej UE) 1 zmniejszenia obszaru produkcji, kwalifikowanego do
doptat bezposrednich,

dyskutowana jest koncepcja obnizenia bardzo wysokich doptat farmom wielko-
obszarowym - swoista likwidacja ,.kominéw” doptat i skierowanie tej kwoty na
II filar, czyli Rozw¢j Obszarow Wiejskich - koncepcja popierana przez Polske,

kwoty proponowane przez cztonkéw starej UE na tzw. zazielenienie, kraje nowej
UE proponuja skierowa¢ na rozwo6j gospodarstw matoobszarowych (na dostoso-
wanie kierunku produkcji do zasobdéw, na intensyfikacje i unowoczesnienie
technologii),

Polska proponuje wzmocnienie filara II (PROW), tj. Rozwoju Obszarow
Wigjskich,
generalnie polskie propozycje zorientowane sa na aktywizacj¢ gospodarstw i dal-

sza intensyfikacj¢ produkcji - wzmacnianie finansowe juz rynkowo aktywnych,

Polska jest zdecydowanie przeciwna tzw. cappingowi (od lat forsowanemu przez
WTO), czyli stopniowemu zmniejszaniu wsparcia finansowego produkc;ji i kiero-
wanie finanséw dla II filaru, natomiast Polska sugeruje elastyczne traktowanie
filarow 1111, co daje mozliwos¢ przenoszenia niektorych celow miedzy nimi,

sugeruje si¢ utrzymanie systemu SAPS - jednolitej ptatnosci obszarowe;.

Wspolna polityka UE wobec producentéw zb6z i trzody chlewnej

Wspolna polityka UE wobec producentéw zboz i trzody chlewnej zawarta jest w zapi-
sach o Wspdlnej Organizacji Rynkow. Do najwazniejszych zapisow o rynku zb6z naleza:

skup interwencyjny nadwyzek zbdz celem podtrzymywania - stabilizacji ich cen.
Dotyczy on pszenicy, kukurydzy, jeczmienia (w praktyce stosowany jest w skupie
pszenicy). Dla polskich warunkéw kryteria tej interwencji sa bardzo wygorowane:
czas skupu 1 XI-31V, partie od 80 ton, z czasem ptatnosci do 35 dni,
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doptaty bezposrednie do produkeji zb6z i rzepaku oraz roslin straczkowych z UE,
30% doptaty uzupehiajace z budzetu krajowego do zb6dz z I filaru.

Wspélna Polityka Handlowa:

dotyczy ochrony rynku zb6z (bez rezerw paszowych - rzepaku i straczkowych).
Wyraza si¢ ona w stosowaniu licencji importowo-eksportowych; obowiazuje tzw.
klauzula SSG, naktadajaca dodatkowe optaty w handlu z krajami trzecimi,

Runda Urugwajska GATT/WTO od lat naklania i nakazuje ogranicza¢ wolumen
subsydiow produkcyjnych, rynkowych i protekcjonizmu; najostrzej ogranicza
wielkosci doptat eksportowych do zboz,

WPR w eksporcie zb6z poza UE, po przekroczeniu limitow danego okresu, stosuje
nakaz przetargdw otwartych z kryterium cenowym z ograniczonym wsparciem
finansowym; w ten sposob stabilizujac ceng wewnatrz UE. W ostatnim okresie
Swiatowe ceny zboz zblizone sa z unijnymi i nie zachodzi potrzeba stosowania
tego instrumentu,

polscy eksporterzy w ograniczonym zakresie korzystaja z doptat eksportowych do
zb0z, a ostatnio stosuje si¢ je tylko do pszenicy. Stosowane kiedy$ u nas doptaty do
kukurydzy poskutkowaly zwickszeniem powierzchni jej uprawy oraz w plono-
waniu i zbiorach.

Instrumenty wsparcia produkeji i handlu dotyczace wieprzowiny:

regulacja WPR, wspierajaca finansowo magazynowanie wieprzowiny, nie
znalazta w Polsce szerszego zastosowania,

subsydiowanie eksportu wieprzowiny poza obszar UE nie pochtongto wigkszych
kwot, zuwagi na mate ilo$ci jej wyeksportowania, ostatnio calkowicie wstrzymane,

w ramach WPR UE obowiazuje jednolita taryfa celna w eksporcie do
krajow trzecich.

Wspdlna Polityka Rolna wobec producentéw $win od lat stosuje marginalne wsparcie
finansowe. Nawet posrednie instrumenty, jak proprodukcyjne wsparcie uprawy i sprze-
dazy zbdz, sa juz minimalizowane w postaci ograniczenia limitu eksportu poza UE tylko
do pszenicy i tylko do wolumenu 3 mln ton, z czego wylaczona jest zupetnie pszenica

durum.

W obecnych zapisach nie odnotowano propozycji nowych narzedzi czy
instrumentow wsparcia hodowcow ani producentow trzody chlewne;j.
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2. RYS HISTORYCZNY

2.1. HODOWLA 1 PRODUKCJA SWIN W POLSCE
PO DRUGIEJ WOJNIE SWIATOWEJ

Po drugiej wojnie $wiatowej, w wyniku rabunkowej gospodarki okupanta
hitlerowskiego 1 cigzkich zmagan wojennych, krajowe poglowie trzody chlewnej
przedstawiato si¢ katastrofalnie. Z okoto 7,5 mln sztuk w 1939 roku pogtowie zmniejszyto
si¢ do mniej wigcej 2,5 mln sztuk w 1946, tj. o okoto 66%. Jednak juz w 1954 roku
pogtowie trzody chlewnej wynosito 9684 tys. sztuk, co stanowito 101,7% poglowia
wystepujacego w 1938 roku na terenie obecnych granic Polski.

W roku 1947 w ramach pomocy UNRRA importowano 25 knuréw i 250 loch rasy
whba, z ktorych utworzono 25 stad. Otrzymywany materiat hodowlany byl rozprowadzany
do nastepnych chlewni utrzymujacych lochy miejscowe i tam z nimi kojarzony, dajac
nowa populacj¢ $win o wartosciach uzytkowych zblizonych do rasy wyjsciowe;.

Natomiast zainteresowanie hodowla swin zwistouchych w Polsce nastapito od roku
1953. Zakupiono woéwczas w NRD 40 knurow rasy niemieckiej uszlachetnionej krajowe;.
W nastepnym roku (1954) rozpoczgto systematyczne importowanie $win rasy szwedzkiej
uszlachetnionej krajowej. Utworzono kilka stad zarodowych tej rasy. W pierwszych latach
swinie szwedzkie wykorzystywano glownie do uszlachetniania poglowia rasy biatej
zwistouchej, pochodzenia niemieckiego, w rejonach produkcji bekonu, a nastgpnie
podobne prace rozszerzono na caly kraj. Mieszance uzyskiwane w wyniku krzyzowania
1 ostrej selekcji, zawierajace 3/4 do 7/8 krwi swini szwedzkiej, okazywaly si¢ czesto lepsze
od osobnikdw czystej krwi.

W dalszych pracach nad doskonaleniem tych ras polozono wigkszy nacisk na
poszukiwanie cech bardziej zwiazanych z okreslona uzytkowoscia. Byta to gléwnie
warto$¢ tuczna i rzezna. Podstawa okreslenia tych wartosci byla poubojowa ocena
krewnych osobnikéw podlegajacych selekcji. Prowadzono ja w uruchomionych w 1954
roku Stacjach Kontroli Uzytkowosci Rzeznej Trzody Chlewnej (SKURTCh).

O zmianach, jakie zaszly w wartosci genetycznej §win hodowanych w Polsce w latach
1955-1964, moga $wiadczy¢ dane zamieszczone w tabeli 1. Na przestrzeni 10 lat ulegta
zwigkszeniu masa wyrebow podstawowych o prawie 1 kg, a migsno$¢ szynki zwigkszyta
si¢ o okoto 3%. Zwigkszyla si¢ ponadto dtugos¢ tuszy, a zmniejszyta grubos¢ stoniny.
Nalezy zaznaczy¢, ze zmiany te byly gtownie spowodowane modyfikacja genotypu,
bowiem zwierzgta, zarowno w roku 1955, jak tez w 1964, byly utrzymywane i zywione

=21 -



w ten sam sposob, zatem wplyw warunkow srodowiskowych w obu przypadkach byt
podobny.

Duzy postep w warto$ci genetycznej $win pod wzgledem cech tucznych i rzeznych
spowodowaty prace hodowlano-selekcyjne prowadzone na podstawie oceny przyzyciowe;,
ktora wprowadzono do praktyki hodowlanej w 1973 roku. Ocena ta polega na pomiarze
aparatem ultradzwigkowym grubosci stoniny, a nastgpnie rowniez grubosci migsnia naj-
dhuzszego grzbietu, przeprowadzonej na zwierzgtach podlegajacych selekcji. Prowadzone
przez nastgpne 20 lat prace nad doskonaleniem $win spowodowaty znaczng ich zmiang
w warto$ciach uzytkowych.

Tabela 1. Srednie wyniki niektorych cech rzeznych uzyskiwane przez tuczniki
oceniane w stacjach kontroli w latach 1955 i 1964

Cechy 1955 1964
Dhugosé tuszy (cm) 76,90 80,10
Grubo$¢ stoniny:
topatka (cm) 4,58 4,14
grzbiet (cm) 2,54 2,33
krzyz (cm) 3,23 2,32
Masa migsa wyrebow podstawowych (kg) 15,58 16,67
% migsa w szynce 62,60 65,70

Tabela 2. Porownanie wynikow oceny §win rasy wbp z lat 1964-1966 1 1984-1986
przeprowadzone wg metodyki obowiazujacej w SKURTCh do 1966 roku
(masa ubojowa 96 kg)

Cecha Termin oceny
1964-1966 1984-1986
Przyrost dzienny 709 * 685
Zuzycie jednostek skandynawskich na 1 kg przyrostu 4,03 4,06
Srednia grubos¢ stoniny z pigciu pomiaréw (cm) 3,1 ok 2,8
Powierzchnia ,,0ka” poledwicy (cm”) 31,4 30,9
% migsa w szynce 66,7 66,2
Masa thuszczu w wyrebach podstawowych (kg) 10,8 *% 10,4
Masa migsa w wyrgbach podstawowych (kg) 16,8 *ok 17,3

* péinice statystycznie istotne P< 0,05
** péznice statystycznie wysokoistotne P<< 0,05

W tabeli 2. przedstawiono wyniki tuczu $win ocenionych w latach 1984-1986 wedhug
zasad stosowanych przy ocenie w stacjach (SKURTCh) dwadziescia lat wezesniej (1964-
1966). Zasady te roznily si¢ tym, ze stosowano w tuczu mieszanki o nizszej wartosci
pokarmowej. Jak wynika z przedstawionych danych, osobnikom z lat 80. do ujawnienia
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predyspozycji genetycznych nie wystarczata warto§¢ pokarmowa mieszanek stosowanych
w latach 60. Na skutek selekcji doprowadzono do uzyskania zwierzat, ktore posiadaty
wyzsze wymagania pokarmowe, lecz odkladaly wigksza ilo§¢ migsa w tuszy (obecnie
$winie tuczone w stacjach charakteryzuja si¢ ponad 900 g przyrostem i 22 kg migsa
w wyrebach podstawowych).

Nalezy zaznaczy¢, ze przytoczone przyklady ilustrujace zmiany, jakie nastapity
w genotypie §win, wynikaly gtéwnie z prac selekcyjnych prowadzonych na krajowych
populacjach. W tym czasie bowiem import materialu zagranicznego do Polski byt bardzo
ograniczony. Postep w zakresie cech rzeznych populacji krajowych byt jednak nizszy od
tego, jaki osiagano w innych krajach europejskich. Wynikato to stad, ze w Polsce przez
dhugi okres nie uzalezniano ceny za kupowany przez zaktady migsne materiat rzezny od
jego migsnosci, lecz jedynie od masy ciata.

Lata 70. zapoczatkowaly w Polsce dynamiczny wzrost produkcji wieprzowiny. Poglo-
wie trzody chlewnej wzrosto z 17 do prawie 22 mln w roku 1978 1 utrzymywalo si¢ na po-
dobnym poziomie przez kilka nastgpnych lat. Chwilowe zatamanie w latach 1983-1985 nie
rzutowalo zbytnio na stan liczbowy §win w kraju, bowiem juz od 1986 roku pogtowie trzo-
dy chlewnej ulegto pewnej stabilizacji, przyjmujac na dtugi czas poziom 19-20 mln sztuk.

Lata siedemdziesiate to nie tylko poczatek wzrostu liczebnego poglowia w kraju, lecz
réwniez zmiana podej$cia do samego procesu produkcji tucznikow. Prowadzone za
granicg prace badawcze nad krzyzowaniem towarowym swin wykazaly, ze ta droga
moznauzyskac¢ poprawe efektywnosci.

Przy opracowywaniu programu hybrydyzacji dla kraju w latach siedemdziesiatych nie
dysponowano wyspecjalizowanymi liniami $§win. Posiadano natomiast rasy, ktore z punk-
tu widzenia genetycznego znacznie roznity si¢ pomigdzy soba, a zatem mozna byto ocze-
kiwac przy ich krzyzowaniu lepszych rezultatow produkcyjnych w poréwnaniu z rasami
czystymi. Zasadniczymi rasami, ktore mozna byto wykorzysta¢ w programie hybrydy-
zacji, byly wielka biata polska i polska biala zwisloucha, gdyz stanowity ponad 90%
posiadanego w kraju pogltowia. Wymienione rasy charakteryzowaty si¢ dobra uzytko-
woscig rozptodowa (liczba prosiat urodzonych w miocie - rasa wbp 10,4 szt., pbz 10,3 szt.)
oraz dobrymi wynikami dotyczacymi cech tucznych i rzeznych.

Program hybrydyzacji zakladat stosowanie krzyzowania trojrasowego, gdyz ten
sposob, oprocz krzyzowania linii zinbredowanych, daje najlepsze efekty. Zaistniat zatem
problem doboru trzeciej odpowiedniej rasy $win, ktora bylaby wykorzystywana do
otrzymania mieszancow trzyrasowych.

Zadanie wyprowadzenia takiej linii powierzono Centralnemu Osrodkowi
Hybrydyzacji Swin (COH) w Pawlowicach, ktérego budowe ukoficzono w roku 1979.
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Osrodek ten zostal tak zaprojektowany, aby pozwalal na prawidlowa realizacje
zamierzonej pracy hodowlanej, a wige z jednej strony zabezpieczat odpowiednie warunki
srodowiskowe dla zwierzat, z drugiej zapewniat mozliwos$¢ prowadzenia kompleksowej
oceny zwierzat stanowiacej podstawe dla selekcji i doboru.

Nalezy zaznaczy¢, ze od chwili podjgcia decyzji o wyprowadzeniu linii 990 zawsze
wigzano ja $cisle z krajowym programem hybrydyzacji. Po skonsolidowaniu linii zostaly
utworzone stada filialne, w ktoérych byt rozmnazany material wyprowadzony w COH,
a przeznaczony do produkcji tucznikow hybrydowych. Centralny Osrodek Hybrydyzacji
oraz stada filialne byly powiazane z hodowlami zarodowymi utrzymujacymi rasy (linie)
matczyne w celu produkcji loszek mieszancowych, na bazie ktorych produkowano
tuczniki hybrydy, wykorzystujac do tego knury linii 990. Cel ten w duzej mierze zostat
osiagnigty. W roku 1989 nawiazano wspotprace z 28 fermami liczacymi $rednio od 300 do
2500 loch. Wszystkie te fermy dysponowaty ogotem 30 tys. loch 1 produkowaly w roku
okoto 0,5 miliona tucznikow.

Na poczatku lat dziewigédziesiatych XX wieku, rozpoczgto w Polsce wdrazanie do
zaktadow migsnych poubojowej oceny migsnosci tusz. W 1992 roku Instytut Przemystu
Migsnego i Thuszczowego dokonat pierwszych badan i oceny doktadnosci urzadzen do
poubojowej oceny migsnosci tusz. Badania te przeprowadzono na probie losowej
z populacji tucznikdéw i okazalo sig, ze $rednia migsno$¢ tucznikow (stanowiacych
reprezentacj¢ populacji krajowej) wynosita 42%, a najwyzsza zanotowana migsno$¢
pojedynczej sztuki 52,4%. Po dziesigciu latach, tj. w 2002 roku, $rednia migsnos¢
tucznikéw wynosita 52%.

Pierwszy dziesigcioletni wzrost migsnosci tucznikow wynosit ok. 1 pkt procentowy
rocznie. Na efekt ten skladala si¢ poprawa genetycznych zatozen zwierzat i ich zywienia.
W 1992 roku knury i loszki w Krajowym Programie Hodowlanym nie byly jeszcze
przyzyciowo oceniane pod wzglgdem migsnosci tusz, a jedynie grubosci stoniny. Pierwsze
wyniki badanej aparaturowo migsnosci tusz urzadzeniem PIGLOG 105, technicznie
niemal identycznym z urzadzeniem ULTRA FOM, stosowanym do aparaturowej oceny
migsnosci tusz w zaktadach migsnych, pochodza z roku 1995. Wowczas migsnos¢ knurow
wbp wynosita 54,7%, knurow pbz 54,8%, a najbardziej migsnej rasy pietrain 59,4%.
Wprowadzanie do stad wysokomigsnych knuréw i loszek pozwolito na bardzo szybki
wzrost migsnosci tucznikow w populacji masowej. Obecnie, (dane z 2012 roku) srednia
migsnos¢ tusz tucznikow wynosi 57,1%. Nalezy zauwazy¢, ze wzrosla takze masa
ubojowa tucznikéw i wynosi ona obecnie 89,6 kg. Srednia migsnos¢ knurdw ras pbz i wbp
wroku 2011 wynosita odpowiednio 59,8 1 60,0%. Migsnos$¢ knurdw rasy pietrain wynosita
63,5%. Poprawa migsnos$ci poglowia odbywa sig nie tylko poprzez knury, ale takze loszki,
gdyz migsnos$¢ loszek ras matecznych wbp i pbz jest obecnie na wysokim poziomie
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i wynosi odpowiednio 58,7 i 58,4%. Uzyskanie tak szybkiej poprawy migsnosci
w populacji masowej byto mozliwe dzigki wysokiej odziedziczalnosci othuszczenia
i umig$nienia tusz. Stad tez, wprowadzanie do stad coraz lepszych loszek remontowych
1 knuréw poskutkowato szybka poprawa migsnosci tucznikow. Pozostaje do analizy
kwestia ekonomiczna poprawy migsnosci tuszy. Aby uzyskac pozadane efekty konieczne
byty zakupy dobrych loszek remontowych i wysokomigsnych knuréw. Konieczna takze
byta zmiana sposobu zywienia zwierzat na dostosowane do mozliwosci odktadania biatka
przez nowoczesne $winie. Zaktady migsne zwykle stosowaly premig za migsnos¢
w wysokosci ok. 4 gr do kilograma tuszy za 1 pkt procentowy migsnosci. Premia ta
obowiazywata od pewnego progu migsnosci, ktdry wraz z poprawa migsnosci tusz
wedrowat w gore. Zaktadajac, ze srednia masa tusz wynosita ok. 85 kg, daje to roczne
zwigkszenie wartosci tucznika z tytulu poprawy migsnosci o ok. 3,40 zt. Trudno
oszacowa¢ w jakim stopniu na t¢ poprawe wptyneta genetyka, ale przyjmujac, ze
odziedziczalnos¢ tej cechy wynosi h’=0,4, to roczne zwiekszenie wartosci tucznika dzieki
poprawie genetyki wynosito ok. 1,36 zt.

W ostatnich latach, lecz zdecydowanie zbyt p6zno, zaczgto zwraca¢ uwage nie tylko
na cechy zwiazane z migsnoscia tuszy, ale tez uzytkowoscia rozptodowa. Uzytkowos$¢ ta
bowiem w zdecydowany sposob rzutuje na efektywnos¢ ekonomiczng tuczu. W zwiazku
z tym, w pracach selekcyjnych zastosowano nowy model oceny, jakim jest zbiorcza
wartos¢ hodowlana.

Zbiorcza warto$¢ hodowlana (ZWH), szacowana w oparciu o metode BLUP,
wprowadzono do kryteriow selekcji Krajowego Programu Hodowlanego w 2008 roku.
Uwzgledniono w niej cztery cechy, ktorym przypisano rézne znaczenie w zalezno$ci od
tego czy szacuje si¢ ja dla ras stanowiacych komponent matczyny, czy ojcowski
w krzyzowaniu towarowym.

Dla rasy wbp i pbz, ktore stanowia komponent matczyny, wzor na zbiorcza warto$¢
hodowlana jest nastepujacy:

BLUP_ZWH = H,,*0,24 + H,, *0,16 + H,,*0,18 + H,, 0,42 + 10

Natomiast dla ras pietrain, duroc, hampshire, linii 990 uznanych w programach
krzyzowania towarowego za komponent ojcowski, wzor ten przyjmuje postac:

BLUP_ZWH = H,,*0,35 + H,,,*0,35 + H,,*0,09 + H,,,%0,21 + 10
gdzie:
H,, - warto$¢ hodowlana BLUP dla przyrostow dziennych,
H,,, - warto$¢ hodowlana BLUP dla procentowej zawartosci migsa,
H,, - wartos¢ hodowlana BLUP dla liczby prosiat urodzonych,
H,,, - warto$¢ hodowlana BLUP dla liczby prosiat odchowanych do 21. dnia zycia.
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Jak wynika z przedstawionych wzorow rasy mateczne sa selekcjonowane zdecydo-
wanie w kierunku poprawy uzytkowosci rozptodowej. Najwigksze znaczenie przypisano
liczbie prosiat odchowanych do 21 dnia, gdyz cecha ta jest w wigkszym stopniu
skorelowana z plennoscia gospodarcza i obarczona mniejszym biledem oceny.
Doskonalenie innych cech bedzie wigc mniej intensywne, gdyz uznano, ze migsnos¢ tusz
w rasach matecznych uzyskata juz na tyle wysoki poziom, ze mozna zmniejszy¢ tempo jej
poprawy. Dla ras ojcowskich przyjeto natomiast zréznicowane kryteria kierujace 70%
nacisku na cechy tuczne i rzezne, a 30% na cechy rozrodu.

2.2. HISTORIA POLSKIEGO PRZEMYSLU MIESNEGO

Prekursorem polskiego przemyshu migsnego byly cechy rzeznikéw o bardzo starej
i chlubnej tradycji. Cech rzeznikéw poznanskich obchodzit w 2005 roku 750-lecie
powstania, a podobne cechy warszawskie 1 gdanskie legitymuja si¢ ponad 600-letnia
dzialalno$cia. Za poczatek powstania polskiego przemyshu migsnego uznaje sig
uruchomienie w 1925 roku w Czerniewicach pierwszego zakladu eksportujacego bekon do
Wielkiej Brytanii. W wyniku szybkiego powstawania kolejnych zaktadow oraz wzrostu
eksportu bekonu 1 szynki konserwowej do USA, przemyst migsny stat si¢ jedna z naj-
wazniejszych galezi przetworstwa spozywczego w Polsce. W 1938 roku eksport bekonu do
Wielkiej Brytanii i szynki konserwowej do USA wynosit tacznie ponad 90 tys. ton.

Po odbudowie ze zniszczen wojennych polski przemyst migsny ulegat ciaglej
modernizacji i rozbudowie. Pod koniec lat 80. w Polsce dziatalty 2552 zaklady
1 przedsigbiorstwa przemystu migsnego. 62 przedsigbiorstwa panstwowe, dysponowaty
89 zaktadami produkcyjnymi, w ktérych ubijano 80% krajowych zwierzat rzeznych
i produkowano 67% przetwordw migsnych. Ponadto, dziatalo wowczas ponad 1300
zaktadow spotdzielczych (z ktorych ok. 740 dysponowato wlasnymi rzezniami) oraz ok.
1200 matych prywatnych zaktadéw rzemieslniczych. W grupie zaktadow panstwowych,
zarzadzanych przez Centrale Przemystu Migsnego, 26 posiadato licencje na eksport do
USA ido 9 krajéw UE. Standardy techniczne i sanitarne tych zaktadow spelialy wysokie
migdzynarodowe wymagania.

Po przemianach ustrojowych i ekonomicznych w Polsce, w latach 1989-1992,
w wyniku sprzyjajacych warunkéw do powstawania nowych firm, gwattownie wzrosta
liczba podmiotdéw zajmujacych si¢ ubojem i przetwdrstwem migsa (wg danych GUS do
ponad 7 tys.). Moce produkcyjne polskiego przemystu migsnego wzrosty w zakresie
ubojow o 100%, a przetworstwa o ok. 50% (liczac na jedna zmiang produkcyjna).
Zdolnos$ci ubojowe trzody chlewnej rozbudowano do ponad 35 mln (roczne uboje nie
przekraczaty 25 mln sztuk), a zdolnosci przetworcze do ponad 1,7 min ton (przy produkcji
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okoto 1,0 miIn ton). Doprowadzito to do powstania znacznej nadwyzki mocy
produkcyjnych, obnizenia wydajnos$ci pracy, wzrostu udziatu kosztow statych i znacznego
nasilenia si¢ probleméw ekonomicznych, konczacych si¢ w wielu przypadkach
ogloszeniem upadtosci i bankructwem.

W kilku kolejnych latach procesy prywatyzacji i koncentracji doprowadzily do
wyeliminowania z rynku ekonomicznie i technologicznie stabszych podmiotéw gospodar-
czych. W 1999 roku na terenie Polski dziatato 4139 zaktadow, w tym 2796 prowadzito
uboj zwierzat rzeznych. Okoto 300 zaktadéw zaliczano do grupy duzych i $rednich firm
przemystowych, a ich udziat w obrotach sektora migsnego wynosit 65%. Ponad 3800
matych i mikro firm produkowato migso i przetwory, ktére stanowity okoto 35% obrotow
tego sektora. W lacznej liczbie 4139 zaktadow, jedynie okoto 30 spetnialo wymagania
techniczne i sanitarne UE.

W wyniku bardzo intensywnych dziatan restrukturyzacyjnych, legislacyjnych i inwes-
tycyjnych w latach 2000-2005 polski przemyst migsny ulegt radykalnej modernizacji
i w duzym stopniu dostosowat si¢ do wymogow UE w zakresie technicznym, sanitarnym
i ochrony $srodowiska. Wartos¢ inwestycji, ktore zrealizowano w latach 1992-2007, prze-
kroczyta 9,6 mld zt, z czego ponad 5,5 mld zt wydano w latach 2003-2007. Tak powazne
naktady inwestycyjne byty mozliwe dzigki znacznemu wsparciu srodkami UE (SAPARD
Special Accession Programme for Agriculture and Rural Development - program
finansowego wspierania programéw dostosowywania rolnictwa do gospodarki rynkowej
w krajach stowarzyszonych) i Sektorowy Program Operacyjny - SPO). W latach 2004-
2006 doptaty do inwestycji przetworstwa migsnego wyniosty ponad 1,2 mld zl, co
stanowito ok. 30% wartosci inwestycji.

W 2009 roku na terenie Polski dziatato ok. 3000 zaktadow, w tym ponad 1500 rzezni.
Jedynie 1300 firm zatrudniato powyzej 9 pracownikow. Z tej liczby ponad 1200 zaktadow
posiadato licencj¢ upowazniajaca do sprzedazy wytworzonych produktow na rynkach
wszystkich krajow UE. Ponad 700 zaktadow moglto sprzedawac swoje produkty jedynie
na terenie Polski, a okoto 800 matych zakladoéw i1 warsztatow sprzedawalo swoje
przetwory w ramach tzw. sprzedazy bezposredniej na terenie swojego powiatu lub
w powiatach sasiednich (za zgoda nadzoru weterynaryjnego).

Potencjat produkcyjny byt szacowany na:
= uboju-4,5-5mlnton wbc,
= rozbiorow - ok. 3 min ton,
= produkcji przetwordw - ok. 2 min ton.

Potencjat produkcyjny byt wykorzystywany w ok. 45% ubojow, 65% rozbioréw i 50%
produkcji przetworow. Wedhug danych Inspekcji Weterynaryjnej w 2011 roku w Polsce
funkcjonowaty 683 ubojnie.
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3. CHARAKTERYSTYKA OGOLNA RYNKU WIEPRZOWINY
3.1. RYNEK KRAJOWY

3.1.1. RETROSPEKTYWNY ROZWOJ POGLOWIA
TRZODY CHLEWNEJ W POLSCE

W ostatnich ponad czterdziestu latach rozw6j pogtowia trzody charakteryzowat si¢
mocno zroznicowanym tempem wzrostu. W tym czasie mozna wyrozni¢ dwa okresy
z wyraznym wzrostem poglowia, a mianowicie pigciolecia 1975-1979 i 1990-1994.
W pierwszym z nich poglowie trzody wzrosto o 18% w stosunku do poprzedniego
pigciolecia, a w drugim o 9% (tab. 1). W tym ostatnim okresie stan pogtowia trzody byt
0 1% mniejszy niz w latach 1975-1979.

Tabela 1. Poglowie trzody chlewnej w Polsce w latach 1970-2012

Okresy Przecigtny stan Wskazniki zmian Wskazniki zmian
poglowia trzody 1970-1974=100% okres poprzedni=100%
(w czerwcu lub lipcu)*
w tys. sztuk

1970-1974 17 462 100 .
1975-1979 20 630 118 118
1980-1984 18 304 105 89
1985-1989 18 710 107 102
1990-1994 20 397 117 109
1995-1999 18 836 108 92
2000-2004 17 705 101 94
2005-2009 16 466 94 93
2010-2012 13318 76 81

*do 1998 roku okresem spisowym byl koniec czerwca, od 1998 roku - koniec lipca
Zrodlo: Dane GUS i przeliczenia wlasne.

W przeciwienstwie do lat sze§¢dziesiatych, charakteryzujacych si¢ stagnacja chowu
trzody, lata 1970-1974 cechowal permanentny wzrost pogltowia (wykres 1). Byto ono
z roku na rok coraz wigksze, a roczne stopy wzrostu zawieraly si¢ w przedziale 9-14%.
W 1974 roku poglowie trzody wynosito 21 496 tys. sztuk i byto 0 60% wyzsze nizw 1970
roku. Przyczyny tak duzego wzrostu upatrywane byly w rozszerzeniu relacji cen zywca
wieprzowego do cen pasz tresciwych do 1:7-8 (w latach szes¢dziesiatych wynosita ona
1:6) oraz zniesieniu dostaw obowiazkowych i reglamentacji sprzedazy pasz.

W drugiej potowie dekady mielismy do czynienia z duzym spadkiem pogtowia, ktory
wystapit w 1976 roku. Poglowie trzody zmniejszyto si¢ z 21 311 tys. sztuk w 1975 roku do
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18 848 tys. sztuk, a wigc 0 12%. Tym niemniej Srednia wielko$¢ poglowia przewyzszata
srednia z poprzedniego pigciolecia, czemu sprzyjaty nieco szersze relacje cen trzoda:zyto
1trzoda:jgczmien.

Lata osiemdziesiate rozpoczely si¢ wysokim stanem poglowia w 1980 roku,
a mianowicie 21 326 tys. sztuk. Jednakze juz w 1983 roku doszto do powaznej jego
redukcji. Poglowie obnizyto si¢ do zaledwie 15 587 tys. sztuk i bylo mniejsze niz w 1980
roku o 27%. Powodem tego zatamania byl niski stan zasobow paszowych, wywolany
sytuacja polityczna. W 1982 roku, czyli nastgpnym po wprowadzeniu stanu wojennego,
a w roku poprzedzajacym zatamanie chowu trzody, wyrazit si¢ on dwukrotnie wyzszymi,
niz rok wczesniej, cenami zbdz na targowiskach. W rezultacie, w 1982 roku relacja cen
trzody do cen targowiskowych zyta ksztattowala si¢ na krytycznie niskim poziomie 1:4,4,
arelacja cen trzody do targowiskowych cen jeczmienia 1:4,1. Niska byta takze relacja cen
trzody do cen ziemniakow, majacych wowczas znaczacy wplyw na wielko$¢ zasobow
paszowych. Relacja ta wynosita 1:10,4, podczas gdy na poczatku lat siedemdziesiatych
byloto 1:18-18,6.

W drugiej potowie lat osiemdziesiatych ceny zb6z nadal rosty, ale dziato si¢ to
w sytuacji znacznie wigkszego wzrostu cen skupu trzody. W zwiazku z tym, przecigtne
relacje cen trzoda:zyto i trzoda:jeczmien rozszerzyty si¢ odpowiednio do 1:8 i 1:7, co
skutkowato niewielkim wzrostem poglowia.

Poczatek lat dziewigédziesiatych zaznaczyl si¢ korzystnymi zbiorami zb6z 1 niskimi
ich cenami, co zachgcato rolnikéw do spasania zboz. Relacje cen trzody do targo-
wiskowych cen zyta i jeczmienia wynosity w 1991 roku odpowiednio 1:16,4 1 1:14,2,
a wiec byly wyjatkowo szerokie. Dlatego tez na poczatku tej dekady mielismy do
czynienia z prawdziwa eksplozja poglowia trzody. W koncu II kwartatu 1992 roku
poglowie trzody osiagneto historycznie najwyzszy poziom 22,8 mln sztuk. Byto ono 0 2%
wyzsze nizw 1978 roku. Jednakze juz w 1992 roku zbiory zboz istotnie si¢ obnizyty (o 7,9
mln ton w stosunku do poprzedniego roku), co spowodowato powstanie duzego deficytu
zasobow paszowych, ktory sprawit, ze rekordowy poziom pogltowia trzody chlewnej
musiat si¢ zatamac i to gigboko. W 1993 roku poglowie trzody wyniosto juz tylko 18,9 min
sztuk 1 bylo mniejsze anizeli przed rokiem o 15%. Tak czy inaczej, w catej powojennej
historii byt to okres najkorzystniejszy dla chowu trzody. W latach dziewigédziesiatych
mieliSmy jeszcze do czynienia z wysokimi stanami poglowia trzody, np. w 1995 roku
(20 383 tys. sztuk) oraz w 1998 (19 163 tys. sztuk) i cho¢ byty one juz znacznie nizsze od
rekordowego poziomu, to i tak w nast¢pnym dziesigcioleciu niemozliwe do osiagnigcia.

W latach 2000-2012 poglowie trzody osiagneto najwyzszy stan w 2002 roku (18 707
tys. sztuk) i w 2006 roku (18 881 tys. sztuk). Od 2006 roku mamy natomiast do czynienia
z sukcesywna redukcja poglowia trzody. W lipcu 2012 roku poglowie to wyniosto
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zaledwie 11 581 tys. sztuk 1 byto o 1928 tys. sztuk (11%) mniejsze anizeli w lipcu 2010
roku, o 3283 tys. sztuk (22%) mniejsze niz w lipcu 2010 roku, o 9700 tys. szt., tj. 0 39%
mniejsze niz w lipcu 2006 roku i o 10 505 tys. sztuk (48%) mniejsze niz w rekordowym
1992 roku.

Tabela 2. Relacje cen trzody do targowiskowych cen zyta, jeczmienia
(Srednie pigcioletnie)

Okresy Relacje cen Relacje cen Relacje cen
trzoda:zyto trzoda:jeczmien trzoda:ziemniaki

1960 5.9 5.4 13,7
1965 5,3 5,0 15,7
1970-1974 7,2 6,7 17,7
1975-1979 7,4 6,8 15,4
1980-1984 6,1 5,5 11,6
1985-1989 8,1 7,1 13,5
1990-1994 12,4 11,0 16,1
1995-1999 9,2 7,8 10,2
2000-2004 9,2 8,0 9,7
2005-2009 8,1 7,0 5.4
2010 8,0 6,7 3,9
2011 5,7 5,1 4,1
2012 6,8 6,3

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Bezposrednia przyczyna rozwoju chowu trzody jest optacalno$¢, ktdrej najprostsza
miarg jest relacja cen trzody do cen zb6z i pasz. Ceny trzody oraz ceny zb6z i pasz maja
podstawowe znaczenie w ksztattowaniu tendencji rozwoju chowu trzody. Inne czynniki,
majace wptyw na optacalnos¢ chowu, zaleza od producenta i nie podlegaja tak duzym
zmianom w krotkim okresie, jak te dwa podstawowe. Niestabilno$¢ cen pasz jest
pochodna wahliwosci plondw i zbiorow zbdz. Spadek zbioréw to na 0got wzrost cen zbdz
na rynku, badz kosztow produkcji wtasnych zb6z i pasz.

W powojennym rozwoju chowu trzody chlewnej w Polsce charakterystyczne jest to,
ze mniej wigcej do polowy lat dziewigcdziesiatych relacje cen trzody do cen zboz
wykazywaly trend rosnacy, zas od potowy lat dziewigcédziesiatych - trend malejacy.
Oznacza to, ze do potowy lat dziewigcédziesiatych ceny trzody rosty szybciej niz ceny zb6dz
1 pasz, za$ od polowy lat dziewigcdziesiatych ceny zboz i pasz rosty szybciej niz ceny
trzody. W tanieniu trzody w stosunku do zbéz i pasz nalezy wiec upatrywac
zasadniczego powodu redukcji poglowia w ostatnich latach, w ktérych relacje cen
trzody do targowiskowych cen jeczmienia 1 zyta oraz pasz przemystowych staly si¢
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krytycznie niskie. W latach 2005-2009 przecigtna relacja cen trzoda:zyto wynosita 1:8,1
i byla o 12% nizsza od przecigtnej relacji w latach 2000-2004 i 1995-2000 oraz o 35%
nizsza niz w latach 1990-1994 (tab. 2). Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku relacji
cen trzody do cen jgczmienia. W latach 2005-2009 przecigtna relacja cen trzoda:jeczmien
wynosita 1:7,0 i byla o 12% nizsza od przecigtnej relacji w latach 2000-2004 i o 10%
nizsza niz w latach 1995-2000 oraz o 36% nizsza niz w latach 1990-1994. W 2011 roku
relacje te byly jeszcze nizsze (relacja cen trzoda:zyto wynosita 1:5,7, a trzoda:jeczmien
1:5,1), podobnie jak poglowie trzody.

Wykres 1. Pogltowie trzody w Polsce oraz relacje cen trzody do cen zboz

18- = poglowie trzody
— relacje cen - trzoda:zyto

lod = telacje cen - treodayecmmied Y

14—

12—

10

kg
min sztuk

4 T T
1960 1965

I I I I I I I I I
1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010

3.1.2. ROZWOJ PRODUKCJI TRZODY W POLSCE
ORAZ JEJ EFEKTYWNOSC

Produkcja trzody chlewnej zalezy od wielko$ci poglowia trzody oraz jego wydajnosci.
W Polsce powojennej wydajnos¢ poglowia sukcesywnie rosnie i w coraz wickszym
stopniu wplywa na wielkos$¢ produkcji zywca wieprzowego. Odzwierciedla to wykres 2,
na ktorym wida¢, ze w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych krzywa ubojow
oscylowata wokot krzywej poglowia, natomiast od poczatku lat dziewigédziesiatych
krzywa ubojow coraz bardziej oddalata si¢ od krzywej pogltowia.
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Tabela 3. Uboje trzody i produkcja zywca wieprzowego w Polsce
w latach 1970-2012

OKkresy Uboje trzody Uboje trzody Produkcja Produkcja
w tys. sztuk w % poglowia  trzody w tys. ton  Zywca w kg na
wagi zywej 1 sztuke poglowia
1970-1974 17 851 102,2 2018 115,6
1975-1979 18 884 91,5 2165 104,9
1980-1984 16 131 88,1 2099 114,7
1985-1989 18 784 100,4 2191 117,1
1990-1994 21 692 106,3 2466 120,9
1995-1999 23 142 122,9 2587 137,3
2000-2004 23 240 131,3 2578 145,6
2005-2009 22 608 137,3 2555 155,2
2010-2012 18918 142,0 2322 174,4

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Wykres 2. Pogtowie” i ubéj trzody”
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“Stan w czerwcu, od 1998 roku stan w korncu lipca
YUbéj roczny )
?Ubéj 2012 rok - prognoza IERiGZ-PIB

W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych $redni roczny ubdj trzody chlewnej
w niewielkim stopniu przekraczat lipcowy stan poglowia lub byt od niego mniejszy.
Powodowato to, ze produkcja zywca wieprzowego przypadajaca na 1 sztuke poglowia
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wahatla si¢ od zaledwie 105 kg do 117 kg. W latach dziewigédziesiatych wydajnosé¢
poglowia wyraznie si¢ poprawita, zwlaszcza w drugiej potowie dekady. Tendencja ta
utrzymala si¢ takze w latach nastgpnych. W rezultacie produkcja zywca przypadajaca na
1 sztuke poglowia wzrosta ze 121 kg w latach 1990-1994 do 155 kg w latach 2005-2009
1do 174 kg w latach 2010-2012 (tab. 3 14). Jak wida¢, w ostatnich okoto dwudziestu latach
dokonat si¢ ogromny postep w wydajnosci poglowia.

Wydajnos¢ poglowia w Polsce odbiega jednak od wydajnosci, jaka prezentuja niektore
kraje Unii Europejskiej, liczace si¢ w produkcji trzody. Na przyklad w Danii juz
w pierwszej potowie lat dziewigédziesiatych $redni roczny ubdj trzody wynosit 178%

Tabela 4. Wskazniki zmian ubojow trzody i1 produkcji zywca wieprzowego w Polsce

Okresy Uboje trzody Uboje trzody Produkcja zywca Produkcja zywca
Okres poprzedni  1970-1974=100 wieprzowego. wieprzowego
=100 Okres poprzedni  1970-1974=100
=100

1970-1974 . . . .
1975-1979 105,8 105,8 107,3 107,3
1980-1984 85,6 90,4 97,0 104,0
1985-1989 116,4 105,2 104,4 108,6
1990-1994 122,0 121,5 112,6 122,2
1995-1999 106,7 129,6 1049 128,2
2000-2004 100,4 130,9 99,7 128,2
2005-2009 97,3 126,6 99,1 126,6
2010-2012 84,0 106,0 90,9 115,1

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

Tabela 5. Poglowie i uboje trzody oraz produkcja zywca wieprzowego w Danii

Okresy Poglowie Uboje trzody Uboje trzody  Produkcja Produkcja
trzody w tys. sztuk w % trzody zywca w kg
w tys. sztuk poglowia w tys. ton na 1 sztuke

wagi zywej poglowia

1980-1984 9 086,1
1985-1989 9216,7 . . . .
1990-1994 10 445,2 18 562,2 177,7 1852 177,3
1995-1999 11 405,0 214863 188,4 2 144 188,0
2000-2004 12 688,7 23 889,4 188,3 2395 190,3
2005-2009 13 1452 26 502,6 201,6 2531 192,5
2010-2011 13 052,4 28 952,0 221,8 2553 195,6

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych Danmarks Statistik.
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stanu poglowia trzody, w latach 2005-2009 byto to 202%, a w latach 2010-2011 - 222%.
W rezultacie produkcja zywca wieprzowego przypadajaca na 1 sztuke poglowia wzrosta
ze 177 kg w latach 1990-1994 do 193 kg w latach 2005-2009 1 196 kg w latach 2010-2011
(tab. 5). W latach 2005-2009 byta wiec ona o 11% wigksza niz w latach 1990-94, podczas
gdy w Polsce 0 28%. Tak duzy postep w wydajnosci poglowia, jaki dokonat si¢ w ostatnich
ponad dwudziestu latach w Polsce spowodowat, ze réznica wydajnosci polskiego i dun-
skiego poglowia trzody ulegla wyraznemu zmniejszeniu. Na poczatku lat dziewigc-
dziesiatych wydajnos¢ pogtowia trzody chlewnej w Polsce byta bowiem o 56 kg/sztuke
poglowia mniejsza niz w Danii, podczas gdy w latach 2010-2012 o 22 kg/sztuke poglowia.

Tabela 6. Poglowie macior i produkcja zywca wieprzowego na 1 maciorg
w Polsce 1 w Danii w latach 1970-2012

OKkresy Polska Dania
Poglowie Produkcja Poglowie Produkcja
macior zywca w kg macior zywea w kg

w tys. sztuk na 1 maciore w tys. sztuk na 1 maciore
1970-1974 1939 1 041
1975-1979 1909 1134 .
1980-1984 1990 1055 922
1985-1989 1 944 1127 917 .
1990-1994 1921 1284 973 1903
1995-1999 1 871 1383 1 049 2 044
2000-2004 1712 1 506 1127 2125
2005-2009 1 655 1 544 1115 2270
2010-2011 1303 1 906 1 090 2342

Zrédio: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS.

W Polsce w ostatnich latach zwigkszyla si¢ wydajnos¢ macior. W latach 1990-1994
produkcja trzody na 1 maciorg wynosita 1284 kg, w latach 2005-2009 byto to 1544 kg,
a w latach 2010-2012 1906 kg (tab. 6). W okresie tym wydajnos¢ macior wzrosta wigc
0 48%. Tymczasem w Danii w latach 1990-1994 produkcja przypadajaca na 1 maciorg
wynosita 1903 kg, w latach 2005-2009 - 2270 kg, a w latach 2010-2012 - 2342 kg. Wzrost
wydajnosci wyniost wigc 23%. W tym wypadku réwniez wigkszy przyrost wydajnosci
macior w Polsce niz w Danii spowodowal, ze niekorzystna dla Polski r6znica ulegta
zmniejszeniu. W latach 1990-1994 wydajnos¢ pogtowia macior w Polsce byla bowiem
0 619 kg/macior¢ mniejsza niz w Danii, podczas gdy w latach 2010-2012 o 436
kg/maciorg.
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Sadzi¢ jednak mozna, ze jednym z podstawowych czynnikow wzrostu wydajnosci
poglowia trzody i macior w Polsce jest import prosiat o pozadanych parametrach z Danii,
Holandii i Niemiec. Import ten pojawit si¢ w 2004 roku i od tego czasu systematycznie
ro$nie. W 2011 roku wyniost on 2216 tys. sztuk prosiat i byl wigkszy niz rok wczesniej
0 14% 1 0 ponad 50% wigkszy niz w 2004 roku. Import ten realizowany jest gtéwnie przez
zaktady migsne, ktore w ramach tzw. tuczu naktadczego wstawiaja do rolnika zakupione
przez siebie prosigta i odbieraja tuczniki o oczekiwanej jakosci.

Import prosiat o tak duzej skali wskazuje na braki w postgpie genetycznym zwierzat
hodowanych w Polsce (ilos§¢ prosiat w miocie, efektywnos¢ spasania itd.), badz
w upowszechnianiu tego postepu, czy tez w niklym zainteresowaniu ze strony samych
hodowcow. Tym niemniej import prosiat przeczy niklemu zainteresowaniu. Polskie
prosigta, w poréwnaniu z prosigtami dunskimi czy holenderskimi, sa w zasadzie
konkurencyjne cenowo (tab. 7). Co prawda w latach 2009 i 2010 utracity t¢ konku-
rencyjno$¢ na rzecz Holandii 1 Danii (2009 rok), ale w 2011 roku, kiedy import prosiat byt
najwigkszy, ponownie ja odzyskaly. Wida¢ wigc, ze w rachubg wchodzi konkurencyjnos¢
jakosciowa, ktorej znaczenie stale ro$nie. Zasadnicza rdznica migdzy polskimi a importo-
wanymi prosi¢tami lezy w ich dostepnosci oraz wielkosci oferowanych partii. Na rynku
poszukiwane sa duze partie prosiat, gdyz skala produkcji decyduje o mozliwej do
uzyskania cenie za tuczniki. W Polsce jest zaledwie mniej niz 50 podmiotoéw oferujacych
na rynek wigksze partie prosiat. Ta oferta jest oczywiscie zupelie niewystarczajaca.
Produkcja prosiat ma sens rynkowy dopiero od pewnej skali jej wielkosci. Wyniki
w malych stadach loch sa stabe, koszty produkcji wysokie, a ceny matych partii prosiat
niskie. Stad w bardzo wielu stadach zrezygnowano z utrzymywania loch, decydujac si¢ na
tucz zakupionych prosiat i to ich wigkszej liczby niz dawniej wlasnych prosiat, gdyz

Tabela 7. Ceny prosiat w Polsce i innych krajach Unii Europejskiej (euro/100 kg)

Lata Polska UE-27 Dania Holandia Niemcy Ceny w Polsce w % cen:
UE-27 Danii Holandii Niemiec

2004 30,14 38,38 39,59 32,13 45,26 79 76 94 67
2005 33,54 41,84 39,85 38,84 49,56 80 84 86 67
2006 27,32 43,54 42,61 38,78 53,03 63 64 70 52
2007 20,94 34,59 37,42 26,68 40,66 61 56 79 52
2008 29,03 36,97 37,22 31,50 48,02 79 78 93 61
2009 40,79 43,18 37,98 33,56 54,55 95 107 121 75
2010 30,26 40,11 38,50 30,31 47,36 75 79 100 63
2011 28,34 38,04 40,62 29,58 45,33 75 70 96 63

Zrédilo: Komisja Europejska.
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powstato wigcej miejsca po zlikwidowanych lochach. Generalnie, efektywna i optacalna
produkcja prosiat staje si¢ domena najlepszych, a ryzyko finansowe jest dos¢ duze. Wielu
milodych producentow, nie umiejac poradzi¢ sobie z efektywnym rozrodem loch, sig¢ga po
gotowe prosigta. Ostatnie ceny tucznikdw, mimo wysokich kosztow zywienia, sa
atrakcyjne i przemawiaja do wyobrazni.

W sytuacji wysokich cen zb6z i pasz zawezajacych relacje cen trzoda:zboza -
trzoda:pasze przemyslowe postgp genetyczny staje¢ si¢ wiec jednym z wazniejszych
czynnikow wptywajacych na obnizenie kosztoéw produkcji, a poprzez to poprawe
optacalnosci chowu. Brak wysoko jakosciowych prosiat, oferowanych w duzych partiach,
bedzie skazywal nas na coraz szerszy ich import. Niewatpliwie duze rozdrobnienie
gospodarstw ostabia wprowadzanie nowych technologii produkcji i postepu
genetycznego, w pewnej mierze grupy producenckie moga czg$ciowo tagodzi¢ t¢ nie

sprzyjajaca sytuacje.

3.1.3. SREDNIE WIELKOSCI I LICZBA GOSPODARSTW PRODUKUJACYCH
TRZODE ORAZ STRUKTURA STAD

Wedlug danych Powszechnego Spisu Rolnego (PSR), w roku 2002 poglowie swin
wynoszace 18 628,9 tys. utrzymywane bylo w 760,6 tys. gospodarstw, przy sredniej
wielkosci stada 24,5 szt. w gospodarstwie (tab. 1). W 2010 roku produkcja trzody chlewne;j
zajmowato si¢ niecate 400 tys. gospodarstw z poglowiem 15 278,1 tys. §win, przy $redniej
wielkos$ci stada 38,4 szt. W roku 2012 liczba gospodarstw zmniejszyta si¢ do poziomu
okoto 260 tys., ze Srednia liczba §win w stadzie okoto 44,5 sztuki.

Tabela 1. Liczba gospodarstw utrzymujacych $winie 1 srednia wielko$¢ stad

Wyszczegolnienie 2002 2010 2012
Pogtowie swin, tys. szt. 18 628,9 15278,1 11 581,3*
Gospodarstwa utrzymujace §winie 760 600 397 677 260 145
Gospodarstwa utrzymujace prosigta 452 300 251 899 188 647
Srednia wielko$é stada, szt. 24,5 38,4 44,5
*Stan w koncu lipca 2012 r.

Zrédto: GUS, obliczenia wlasne.

W 2012 roku liczba gospodarstw utrzymujacych $winie byta mniejsza prawie o 66%
w porownaniu z rokiem 2002. Podobna sytuacja dotyczyla gospodarstw zajmujacych si¢
chowem prosiat, gdzie w pordwnaniu z rokiem 2002 ich liczba zmniejszyta sig 0 58%.
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Tabela 2. Intensywnos$¢ produkcji w 2010 roku

Wyszczegélnienie Liczba Liczba Liczba Obsada Obsada Poglowie
Swin loch gospodarstw  trzody lochna trzody

rolnych chlewnej 100 ha chlewnej
ogolem UR w SD

na
100 ha
UR

Polska 15278 051 1426575 2277613 98,5 9,2 3 665 326
Dolnoslaskie 302 285 38 920 107 344 31,2 4,0 72731
Kujawsko- 1791 453 190 265 88 605 164,8 17,5 420 641
pomorskie

Lubelskie 1 000 736 95 160 257 250 70,6 6,7 246 380
Lubuskie 164 910 14 682 42972 36,6 33 39 469
Lodzkie 1310591 108 036 168 098 130,5 10,8 326 886
Matopolskie 359 891 47 226 283 513 54,2 7,1 87 503
Mazowieckie 1 440 159 134 298 277 528 71,4 6,7 342 194
Opolskie 603 112 57 627 44 828 116,3 11,1 143 952
Podkarpackie 300 336 27 728 261 436 43,3 4,0 75 491
Podlaskie 553 363 51788 104 020 51,7 4,8 134 768
Pomorskie 845 403 90 739 60 933 104,7 11,2 195 314
Slaskie 350 392 33718 163 290 77,1 7,4 84 893
Swietokrzyskie 383 082 43 423 141919 69,6 7,9 89 857
Warminsko- 670 827 69 865 65 150 63,5 6,6 161 242
mazurskie

Wielkopolskie 4 819 561 383 753 162 672 269,3 21,4 1152 852
Zachodnio- 381 950 39 347 48 056 40,0 4,1 91 153
pomorskie

Zrédio: Powszechny Spis Rolny, Rocznik Statystyczny Rolnictwa.

Podobnie jak w 2002, tak i w 2010 roku, 99% poglowia §win znajdowalo si¢ w gospo-
darstwach o powierzchni uzytkow rolnych powyzej 1 ha, jednak najwigkszy odsetek
trzody chlewnej (28,7%) znajdowat si¢ w gospodarstwach o powierzchni 50 ha 1 wigce;.

Prawie 53% poglowia §win i potowa poglowia loch zlokalizowana jest na terenie
wojewodztwa wielkopolskiego, kujawsko-pomorskiego 1 mazowieckiego (tab. 2). Niska
obsada $win na 100 ha UR (98,5 sztuki fizycznej) nie stanowi nadmiernego obciazenia dla
srodowiska naturalnego. Najwigksza obsada $win wystgpuje w wojewddztwie wielko-
polskim (prawie 270 sztuk), kujawsko-pomorskim (165 sztuk) 1 t6dzkim (130 sztuki).
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Tabela 3. Liczba gospodarstw z chlewniami w 2010 roku

Wyszczegélnienie Liczba gospodarstw Laczna liczba Srednio
z chlewniami/budynkami stanowisk w gospodarstwie
Polska 441 115 19 123 760 43,35
Dolnoslaskie 12 135 438 587 36,14
Kujawsko-pomorskie 29 720 2 237 395 75,28
Lubelskie 57 624 1117327 19,38
Lubuskie 6 509 276 671 42,50
Lodzkie 38971 1 637 049 42,00
Matopolskie 41679 460 207 11,04
Mazowieckie 50 008 1753071 35,05
Opolskie 12 424 737 946 59,39
Podkarpackie 38 382 384 055 10,00
Podlaskie 24 238 1 153 606 47,59
Pomorskie 13373 1 029 897 77,01
Slaskie 15159 431037 28,43
Swietokrzyskie 22 056 455 470 20,65
Warminsko-mazurskie 10 997 870 191 79,12
Wielkopolskie 61 033 5621307 92,10
Zachodniopomorskie 6 807 519 944 76,38

Zrédlo: Powszechny Spis Rolny.

Liczba gospodarstw z chlewniami w 2010 roku wynosita 441 115 z taczna liczba sta-
nowisk 19 123 760 (tab. 3).

Mimo pewnego postgpu w koncentracji produkcji, jaki dokonat si¢ w Polsce w
ostatnich latach, chow trzody chlewnej jest nadal silnie rozdrobniony, a struktura stada
krajowego jest najbardziej niekorzystna w catej UE.

Udzial gospodarstw z liczba $win powyzej 20 sztuk w 2000 roku wynosit 27,6%
1 skupiat 76,6% poglowia swin. W 2010 roku udziat tych gospodarstw wzrost do 32,7%
i znajdowalo si¢ w nich 89,0% pogltowia §win. W ostatnim roku udziat gospodarstw
zliczba $win powyzej 20 wyniost 34,7%. Skupiaty one 90,2% poglowia §win (tab. 4).

W 2010 roku gospodarstwa posiadajace powyzej 20 loch stanowity 3,7% gospodarstw.
W gospodarstwach tych bylto prawie 44% pogtowia loch. W roku 2012 byto to odpowied-
nio 3,8% 1 46,8%. Tylko 0,1% stanowity te gospodarstwa, ktore utrzymywaly powyzej
200 loch - 299 gospodarstw w roku 20101206 w 2012 (tab. 5).
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Powyzsze dane jasno dokumentuja archaiczny i niekonkurencyjny sposob produkc;ji
swin w naszym kraju. Struktura krajowego stada pozostaje w istotnej sprzecznosci
z preferencjami rynkowymi i warunkami ekonomicznymi rynku.

Obecnie na rynku wystepuje tendencja funkcjonowania duzych chlewni mogacych
oferowa¢ duze, wyrdwnane partie tucznikoéw o liczebno$ci ok. 250 sztuk tucznikow
w jednym transporcie. Zrozumiate, ze w tej sytuacji, poszukiwane sa partie prosiat-
warchlakéw o takiej liczebnos$ci. Przy zatozeniu organizacji pracy w chlewni polegajacej
na wyproszeniach loch co dwa tygodnie i odsadzaniu prosiat po 4 tygodniach w stadzie
o liczebnosci 300 loch, bedzie mozna w 26 rzutach uzyskac razem w roku ok. 7200 prosiat,
czyli ok. 277 prosiat w jednym rzucie. Praktycznie oznacza to, ze dopiero dobrze
zorganizowane stada o liczebno$ci pow. 250 loch moga dawa¢ atrakcyjnag ofertg rynkowa.
Niestety, stad o liczebnosci powyzej 200 loch w roku 2010 byto w kraju 299. Liczyly one
facznie 270 483 lochy. Oczekiwana produkcja od takiej liczby loch (w zaleznosci od
przyjetej produkcyjnosci) to ok. 6 min prosiat. W roku 2011 taczny import prosiat wyniost
ok. 2,6 min sztuk. Oznacza to istnienie rynku dla ok. 120 tys. loch, najlepiej w ok 400
chlewniach po ok. 300 loch kazda.

3.1.4. OBECNY STAN KRAJOWEJ HODOWLI

Malejace pogtowie loch w stadach produkcyjnych i wynikajace stad zmniejszone
zapotrzebowanie na loszki i knurki remontowe, ma takze negatywny wplyw na kondycje
stad hodowlanych. Obecne prognozy nie sa zbyt dobre, a dlugoterminowa prognoza jest
wreez pesymistyczna. Utrzymuja si¢ wysokie ceny pasz. Stopniowo wzrastaja ceny
trzody, jednak presja tanszego migsa drobiowego jest silna i dziata hamujaco na wzrost cen
wieprzowiny. Czynniki kosztoéw produkcji 1 popytu rynkowego nie daja mozliwosci
odwrocenia tendencji spadkowych.

Analiza struktury gospodarstw potwierdza tezy o decydujacej roli skali produkcji na
sytuacje ekonomiczna gospodarstw. Zmniejszenie liczby gospodarstw wystapito przede
wszystkim w kategorii stad najmniejszych, natomiast o 641 tys. sztuk wzrosta liczba §win
w najwigkszych gospodarstwach, a takze o 1560 podmiotéw wzrosta liczba stad liczacych
wigcej niz 200 sztuk.

Stan loch

Sytuacja rynkowa nie wptyne¢ta na wyniki hodowlane, ale bardzo ostabita kondycje
finansowa gospodarstw. W 2011 roku $redni stan loch pod ocena wynosit 13 586 sztuk
w 506 stadach przy sredniej liczbie 26,8 lochy w stadzie. Najwigksza grupg stad stanowia
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te o liczebnosci 21 - 50 loch. Nie jest to duza koncentracja, jednak wynika ona z mozli-
wosci inwestycyjnych, zapotrzebowania na materiat hodowlany i mozliwosci obstugi
stada przez ograniczong site robocza. Nalezy pamigta¢, ze w stadach zarodowych jest
znacznie wigcej czynnosci do wykonania niz w zwyktym stadzie produkcyjnym.

Najwigcej loch zarodowych utrzymywano w wojewodztwie kujawsko-pomorskim,
ich liczba - 3574 stanowita 26,3% krajowego pogtowia. W wojewodztwie wielkopolskim
utrzymywano 2944 loch, co stanowito 21,7% krajowego poglowia loch zarodowych.
Znaczna liczba loch skupiona byta rowniez w wojewddztwach: lubelskim - 1364 (10%
poglowia krajowego), warminsko-mazurskim i pomorskim (odpowiednio 9 1 7%
poglowia krajowego). W pozostaltych wojewddztwach liczba loch nie przekraczata 3%
pogtowia krajowego.

Nadal najliczniejsza rasa pod ocena jest polska biata zwistoucha. Poglowie loch
zarodowych tej rasy w 2011 roku wynosito 6317 sztuk. Roznica w liczbie loch ras pbz
1 wbp stale maleje i w 2011 roku poglowie loch wbp wynosito 5149 sztuk, co stanowito
81,5% poglowia loch pbz. Co ciekawe, na terenie dwoch najwigkszych pod wzgledem
hodowli wojewodztw, tj. kujawsko-pomorskim i wielkopolskim, liczba loch wbp i pbz jest
bardzo zblizona. Taka sama liczebno$¢ loch wbp i pbz wystepuje rowniez w woje-
wodztwie dolnoslaskim. Natomiast przewaga liczby loch wbp nad pbz wystgpuje
w wojewodztwach: podlaskim, Iubelskim i lubuskim. W pozostatych wojewddztwach
utrzymywanych pod ocena jest wigcej loch pbz niz wbp.

Kolejna pod wzgledem liczebnosci rasa jest putawska, ktorej liczba loch pod ocena
wynosita 804 sztuki. Wysoki stan loch tej rodzimej rasy wynika ze szczegdlnie aktywnej
1 skutecznej pracy zootechnikow i hodowcow, ich zwiazkowych organizacji i opieki
Instytutu Zootechniki PIB w Balicach. Hodowle objgte Krajowym Programem Ochrony
Zasobow Genetycznych Zwierzat Gospodarskich otrzymuja pewne wsparcie finansowe,
jednak nie jest to czynnik decydujacy o wielkosci hodowli. Mozna uznaé, ze stan liczbowy
loch rasy putawskiej jest w mniejszym stopniu uzalezniony od bezposredniego wsparcia
finansowego, a bardziej zwiazany ze znalezieniem rynkowej niszy dla produktow ze $win
tej rasy. Obecnie migso ze $win rasy pulawskiej znajduje coraz wigksze uznanie i staje si¢
poszukiwanym produktem rynkowym. W roku 2010 rozpoczeto wspdlprace z siecia
hipermarketow Auchan, ktore w swojej ofercie handlowej zamiescily, jako produkt
delikatesowy, kulinarne migso ze §win rasy putawskie;j.

Dobre wyniki w zakresie wzrostu poglowia uzyskiwaty rasy ztotnickie: pstra i biata,
ktoérych ksiggi i oceng prowadzi Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu.

Na czwartym miejscu pod wzgledem liczebnosci jest rasa duroc (736 loch) i jest to
wyrazny sygnat preferencji rynkowych. Swinie tej rasy sa znane z bardzo dobrej jakosci
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migsa, stad rosnaca popularno$¢ knurow duroc, a zwlaszcza knuréw mieszancowych
zudziatem tej rasy. Ta z kolei wptywa pozytywnie na stan loch.

Kolejna rasa majaca powazne znaczenie jest pietrain. Pod ocena w 2011 roku byto 513
loch. Zaréwno w rasie duroc, jak i pietrain, liczebnos¢ loch pod ocena mozna by uznac za
wystarczajaca do prowadzenia pracy hodowlanej. Nalezy jednak pamigta, Ze mioty
czystorasowe stanowia tylko mata cz¢$¢ w kojarzeniach, co obniza mozliwosci selekcyjne
w tych rasach.

Najmniejsza liczebno$cia loch w 2011 roku, bo zaledwie 67 sztuk, charakteryzowata
si¢ rasa hampshire. Jej hodowla jest prowadzona tylko w 6 stadach. Popularnos¢ tej rasy
spada w calej Europie i jej przyszlo$¢ jest wrecz zagrozona. Hodowla $§win linii 990 jest
prowadzona przez Instytut Zootechniki w Balicach i informacje o hodowli tej rasy sa
dostgpne w opracowaniach Instytutu.

W stadach hodowlanych prowadzona jest, wspdlnym wysitkiem hodowcow i zoo-
technikow PZHiPTCh ,,POLSUS”, praca hodowlana obejmujaca oceng uzytkowos$ci
rozptodowej, tucznej i rzeznej oraz selekcje i dobor.

Uzytkowos¢é rozplodowa

Rasy pbz i wbp sa komponentami matecznymi, stad szczego6lny nacisk na poprawe
uzytkowosci rozptodowej w tych populacjach. W roku 2008 wprowadzono do praktyki
hodowlanej nowy zbiorczy model BLUP. Dla ras matecznych i ojcowskich zawiera on te
same cechy, jednak w innych proporcjach. W rasach matecznych 60% wagi cech
skierowane jest na doskonalenie cech rozrodu, a reszta na przyrost i migsno$¢, natomiast
w ojcowskich - na cechy rozrodu 30%, a na przyrost i migsnos¢ 70% (rys. 112).

Rysunek 1. Model wielocechowy BLUP dla ras matecznych

18%
M'l 6% L Liczba prosiat
1GSROse urndzonych
24% 42%
Przyrost Liczba prosiat
w 21 dniu
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Rysunek 2. Model wielocechowy BLUP dla ras ojcowskich

35% . 9% .
Miesno$t: Liczba prosiat
urodzonych
21%
35% Liczba prosiat
Przyrost w21 dniu

Do roku 2008 selekcja na poprawe uzytkowosci rozptodowej byla prowadzona
praktycznie w oparciu o wartosci fenotypowe cech uzytkowosci rozptodowej. Analizujac
wyniki ptodnosci loch na przestrzeni dziesigciu ostatnich lat trudno zauwazy¢ trend ich
poprawy. Efekty wprowadzenia nowego modelu BLUP i selekcji na nim opartej moga by¢
widoczne dopiero po kilku latach, gdy zostang uzyskane wyniki rozrodu potomstwa
selekcjonowanego wedtug nowych metod.

W 2011 roku $rednia liczba prosiat zywo urodzonych w miocie u loch rasy wbp
wynosita 11,54 1 byla wyzsza niz w roku 2010, lecz taka sama jak w roku 2009. U loch rasy
pbz wzrost wartos$ci fenotypowe;j liczby prosiat urodzonych w miocie w ciagu ostatnich lat
jest bardziej stabilny i w roku 2011 cecha ta uzyskala poziom 11,68. Nalezy uzna¢, ze
$rednie wartosci tej cechy na poziomie tylko niewiele powyzej 11,5 prosigcia nie sa
wystarczajace. Obecne modele zbiorcze BLUP skierowane sa na poprawg tej cechy,
jednak jest to proces trudny i dtugotrwaty. Natomiast zwraca uwage niewiele mniejsza
warto$¢ liczby prosiat zywych w 21 dniu w stosunku do prosiat zywo urodzonych. Dlarasy
pbz wynosi ona 10,85, a dla wbp 10,74 prosigcia. Sa to warto$ci wyzsze niz w roku 2010.
Oznacza to dla obu ras upadki na poziomie 9,3%. Sa to wartosci znaczaco mniejsze niz
w wielu innych programach hodowlanych, gdzie uzyskano poprawg ptodnosci, przy
jednoczesnym zwigkszeniu liczby upadkow prosiat. Dalsza praca hodowlana skiero-
wana na liczbg prosiat zywych w 21 dniu i liczbg prosiat odsadzonych wydaje si¢ jak
najbardziej stuszna.

Uwage zwraca duza S$rednia liczba sutkdéw u loch ras matecznych. Wysoka
odziedziczalno$¢ tej cechy pozwolita uzyska¢ duzy postgp i daje mozliwosci dalszej
poprawy ptodnosci i plennosci.
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Uzytkowo$¢ rozptodowa ras ojcowskich i rasy rodzimej putawskiej jest na nizszym
poziomie niz ras biatych, jednak zapewnia optacalnos$¢ ich utrzymywania. W rasach
ojcowskich poprawa ptodnosci 1 plennosci nie jest priorytetowa, stad tez nizszy poziom
tych cech.

Uwage zwraca do$¢ duzy postep fenotypowy w zakresie plennosci rocznej loch.
Zestawienie wynikow z pigtnastu lat obrazuje poprawe tej cechy w ostatnich czterech
latach, a przede wszystkim wpltyw skracania okresu migdzymiotu na jej poziom.
Najwigksza intensywnos$¢ uzytkowania loch, wyrazona dlugoscia okresu migdzymiotu,
wystepuje u loch rasy wbp. Wartos$¢ 23,3 prosiat zywych w 21 dniu i gotowych do
odsadzenia, uzyskanych w ciagu roku od lochy, jest w warunkach produkcyjnych dos¢
przecigtna, ale w warunkach stada zarodowego, gdzie nie dopuszcza si¢ przesadzania
prosiat jest dobrym wynikiem. Oczywiscie najlepsze wyniki uzyskiwaty lochy ras matecz-
nych, ale takze w rasach ojcowskich notowany jest w ostatnich latach postep w zakresie
rocznej plennosci. Inaczej poziom tej cechy przedstawia si¢ w rasie hampshire, ale bardzo
mala liczebno$¢ loch tej rasy 1 stale zmniejszanie jej skali nie daje mozliwo$ci uzyskiwania
dobrych wynikow.

Uzytkowosé tucznairzeina

Ocena uzytkowosci tucznej 1 rzeznej jest niezwykle waznym elementem pracy
hodowlanej, jednoczesnie pracochtonnym i kosztownym. W 2011 roku oceniono tacznie
18 269 knurow oraz 76 652 loszki. Lacznie oceniono 13 603 knury czystorasowe, w tym
najwiecej oceniono knuréow rasy pbz - 7201, mniej knurdéw rasy wbp - 4457. Czystora-
sowych knuréw ras ojcowskich oceniono znacznie mniej: 782 rasy duroc i 659 rasy
pietrain. Najmniej, bo tylko 65 sztuk, oceniono knuréw rasy hampshire, co oczywiscie
wynika z malego stanu loch tej rasy.

W roku 2010 oceniono lacznie 4666 knurow mieszancowych. Sposroéd nich
zdecydowanie najwigcej, bo 4271 sztuk byto knuréw z krzyzowania ras duroc i pietrain.
Innych mieszancéw oceniono znacznie mniej: 331 knuréw hampshire x pietrain i 64 knury
hampshire x duroc. Wynika to zaréwno z popytu rynkowego, jak i mozliwosci
produkcyjnych, limitowanych skapa liczba loch rasy hampshire. Oceniano przecigtnie
knury juz dobrze rozwinigte, w wieku powyzej 170 dni 1 odpowiedniej masie ciata. Trzy
najliczniejsze rasowe grupy knurdéw, tzn. pbz, wbp i1 mieszance duroc x pietrain
charakteryzowaly si¢ srednig masg ciata w dniu oceny od 117 kg dla wbp i mieszancow
oraz 118 kg dla pbz.

Najwigcej byto ocenionych loszek rasy pbz - ponad 32 tysiace, ponad 18 tysigcy wbp
1 nieco ponad 22 tysiace mieszancowych pbz x wbp. Loszek ras ojcowskich oceniono
znacznie mniej, tyle aby zapewni¢ remont stad na mozliwie najlepszym poziomie.
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Mimo zmniejszenia nacisku na doskonalenie cech tucznych i rzeznych u ras
matecznych, poziom tych cech jest zadowalajacy. W roku 2011 uzyskano poprawe
wynikéw tempa wzrostu w rasach wbp 1 pbz, zarowno dla knurkéw, jak i dla loszek. Nieco
wyzsze $rednie przyrosty dzienne charakteryzowaty knurki wbp w poréwnaniu z pbz.
Sredni, standaryzowany przyrost dzienny dla knurkéw wbp na poziomie 698 g/dzien
nalezy uzna¢ za dobry. Przyrosty knurkow rasy pbz byly nieco nizsze i wynosity $rednio
696 g/dzien. Nalezy pamigtac, ze sa to wartosci przyrostu przyzyciowego, czyli od urodze-
nia do dnia pomiaru. W wigkszosci programéw hodowlanych podaje si¢ przyrost
w okresie tuczu. Sa to oczywiscie wicksze wartosci. Srednio dla knuréw rasy wbp
szacowany przyrost w okresie tuczu wynosi ok. 907 g/dzien, a dla pbz ok. 905 g/dzien. Sa
to bardzo dobre wartosci 1 nadaja rasom pbz 1 wbp do$¢ uniwersalny charakter. Przyrosty
knuréw ras ojcowskich wykazywaty zblizony poziom do ras matecznych. Knury rasy
duroc wykazywaly srednie przyrosty na poziomie 681 g/dzien. Wyzsze, bo na poziomie
708 g/dzien, byly przyrosty knurkow hampshire. Natomiast jak zwykle najnizsze
przyrosty (667 g/dzien) charakteryzowaly rasg pietrain. Wysokie tempo wzrostu
wykazywaly knurki mieszancowe. Przy czym najwyzsze przyrosty uzyskaty mieszance
bez udziatu rasy pietrain, tj. duroc x hampshire - 724 g/dzien. Oferta tych knurkow jest
jednak najmniejsza, mimo bardzo dobrych parametréw uzytkowosci tucznej i rzeznej.
Wysokie tempo wzrostu - $rednio 691 g/dzien - wykazywaly knury mieszancowe
duroc x pietrain. Najnizsze tempo wzrostu charakteryzowalo mieszancowe knury
hampshire x pietrain (675 g/dzien), takze przy najnizszej migsnosci.

Powyzsze wyniki wskazuja, jak trudno przewidywac uzytkowos¢ mieszancoéw jedynie
na podstawie uzytkowosci ras wyjsciowych. Krzyzowanie hampshire z duroc daje lepsze
rezultaty niz inne uklady, cho¢ rasa pietrain ma zdecydowanie najlepsza uzytkowos¢
rzezna. Najnizsze parametry uzytkowosci tucznej i rzeznej wykazywaty knury rasy
putawskiej, ale pochodzenie tej rasy, jej historia i charakter pracy hodowlanej nad ta rasa
w pelni usprawiedliwiaja jej nizsza uzytkowosc.

Na bardzo dobrym poziomie utrzymuja si¢ parametry uzytkowosci rzeznej knurow.
Nadal obserwowane jest zmniejszanie grubosci stoniny, cho¢ zmiany w okresie rocznym
sa mniejsze niz dawniej. Wynika to z obiektywnych wartosci fenotypowych tej cechy oraz
zmiany indeksu BLUP, gdzie dla ras matecznych bardzo ograniczono selekcj¢ w kierunku
doskonalenia uzytkowosci rzeznej. Srednia grubo$¢ stoniny knuréw wbp wynosita
8,7 mm, a knuréw pbz 9,0 mm. Najciensza stonina charakteryzowata rasg pietrain -
7,4 mm. Sa to warto$ci lepsze niz w roku 2010, co wskazuje na dalszy, cho¢ bardzo
niewielki postep. Nalezy zaznaczy¢, ze w rasach ojcowskich uzyskano wigkszy postep
w doskonaleniu cech rzeznych. Migsno$¢ knuréow ras kolorowych, zaréwno
czystorasowych jak i mieszancow, przekracza srednie warto$ci dla ras matecznych. Knury
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te charakteryzowaly si¢ nie tylko ciensza stonina, ale tez i wigksza wysokoscia oka
poledwicy. Na uwage zastuguje uzytkowo$¢ rzezna knurdow pietrain i mieszancow
hampshire x duroc. Mozna pozytywnie oceni¢ postgp fenotypowy uzytkowosci ras
ojcowskich, co pozwala oczekiwa¢ dobrych wynikow ich potomstwa w produkcji
towarowe;j.

Loszki ras matecznych przedstawiaja odpowiedni dla stawianych oczekiwan poziom
uzytkowosci tucznej i rzeznej. Tempo wzrostu loszek ras matecznych bylo na
odpowiednim poziomie, tj. 638 g/dzien dla wbp i 640 g/dzien dla pbz. Jako, ze sa to
wartosci tempa wzrostu od urodzenia do oceny, nie mozna mie¢ do nich zastrzezen.
Migsnos¢ loszek ras matecznych utrzymuje si¢ na poziomie 58,7% dla rasy wbp i1 58,4%
dla rasy pbz. Mimo zmiany indeksow selekcyjnych nadal uzyskano, w zakresie jakosci
tusz i tempa wzrostu, wyzsze niz przed rokiem wartosci fenotypowe tych cech.

Srednia grubo$¢ stoniny ma wartosci wyzsze dla loszek ras matecznych niz
ojcowskich. Oczywiscie loszki rasy putawskiej wykazuja wartosci cech tucznych
1 rzeznych na nizszym poziomie od ras nowoczesnych. Uzytkowos$¢ loszek
mieszancowych byta na nieco nizszym poziomie niz czystorasowych, mimo to spetniata
ona oczekiwania w tym zakresie. Zwlaszcza nieco grubsza stonina u mieszancow lepiej je
predestynowata do roli loch produkcyjnych i intensywnego uzytkowania rozptodowego.

Uzyskiwane wyniki i poziom genetyczny oferowanych do hodowli knurkow i loszek
zalezy od doktadnos$ci oceny, ale takze od intensywnosci selekcji. W rasie pbz uzyskano
w 2011 roku 13 482 mioty o facznej liczbie prosiat 157 470 szt. Z tego ocenie przyzyciowej
poddano 7201 knurkow i 32 364 loszki. Lacznie stanowi to 25,1% urodzonych
1 oznakowanych zwierzat. Z liczby ocenionych zakwalifikowano, czyli wystawiono
dokument dopuszczajacy do rozrodu, 27 300 zwierzat, czyli 69 % ocenionych. Dla innych
ras sytuacja wyglada podobnie, a dla calej populacji w roku 2011 przedstawiono na
wykresie ponizej.

400 000
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Zatem, prowadzona selekcja ma dos$¢ ostry wymiar i nie uzasadnione sg opinie, jakoby
miala inny charakter.

Postep hodowlany

Oceniano tempo postgpu hodowlanego w ostatnich latach na przyktadzie rasy wbp. W
rasie tej byl stosunkowo mniejszy wptyw importowanych knurow, stad wigkszy wptyw
wlasnej pracy hodowlanej na efekty.

Tabela 1. Postep hodowlany realizowany przed wprowadzeniem
nowego modelu BLUP

Liczba sztuk Przyrost dzienny, g Zawarto$¢ miesa, %

Knurki 5792 674 58,3
ocenione w 2005 r. SD 87 SD 2,5
Knurki 345 743 59,3
wyselekcjonowane SD 89 SD 2,2
Oszacowany 12,42 0,18
zrealizowany postep wartosci cechy wartosci cechy
hodowlany (g/dzien) (pkt %)

1,8% postepu 0,31% postepu

Tabela 2. Postep hodowlany realizowany po wdrozeniu
wielocechowego modelu BLUP

Liczba sztuk Przyrost dzienny, g Zawarto$¢ miesa, %

Knurki 4311 703 59,9
ocenione w 2007 r. SD 118 SD 2.4
Knurki 289 758 60,3
wyselekcjonowane SD 94 SD 2,3
Oszacowany 9,9 0,07
zrealizowany postgp wartosci cechy wartosci cechy
hodowlany (g/dzien) (pkt %)

1,4% postgpu 0,12% postepu

Uwaza sig, ze postgp hodowlany na poziomie 1% wartosci cechy jest dobrym
osiagnigciem. W roku 2005 uzyskano w zakresie tempa wzrostu postep hodowlany na
poziomie 1,8%, natomiast dla migsnosci tuszy 0,3%. Wynika to zapewne z uksztattowania
nowego indeksu selekcyjnego dla ras matecznych, zaktadajacego 60% celu hodowlanego
dla tempa wzrostu i 40% dla migsnos$ci tuszy. Utrzymanie uzyskanego tempa postepu
hodowlanego datoby w roku 2012 bardzo wysokie, nawet zbyt wysokie jak dla ras
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matecznych, poziomy selekcjonowanych cech uzytkowos$ci tucznej i rzeznej. Zmiana
kierunkow selekcji w rasach matecznych i zmniejszenie nacisku na poprawe migsnosci
i tempa wzrostu poskutkowato zmniejszeniem postepu hodowlanego w tych cechach.

Analiza $rednich danych daje obraz bardzo duzego podobienstwa wynikow
uzytkowosci poszczegolnych ras. Uwage zwraca nieco lepsza uzytkowo$¢ tuczna i rzezna
rasy wbp, ale jest to znane zjawisko duzej plastycznosci tej rasy i przydatnosci do
wyprowadzania z niej komponentéw ojcowskich. Prowadzenie konsekwentnej pracy
hodowlanej w kierunku doskonalenia ras czystych okazuje si¢ by¢ celnym dziataniem
rynkowym. Biale knury ciesza si¢ stosunkowo duzym zainteresowaniem, a poszukiwane
sa zwlaszcza te o duzym tempie wzrostu i dobrym umigénieniu. Na rynku pojawiaja si¢
mieszancowe biale knury, spetniajace te oczekiwania, lecz sa to mieszance i pozostawianie
po nich loszek do rozrodu jest absolutnym btedem. Nalezy takze pamigtac, ze w rasach
matecznych bardzo wysoki poziom tempa wzrostu, a zwlaszcza migsnosci u loszek nie
zawsze stanowi atut pozytywny. Na podstawie wynikow oceny mozna stwierdzi¢, ze dla
cech o wysokiej odziedziczalnosci uzyskiwany jest widoczny postep fenotypowy.
Natomiast cechy rozrodu dla ras matecznych nadal przedstawiaja zbyt niski poziom.
Analizy wymaga stopien udzialu miodych loszek w stadach i ich uzytkowosé
w pordéwnaniu z pokoleniem rodzicielskim. Na uwage natomiast zashuguje dos¢ duza
zmienno$¢ poziomu uzytkowosci rozptodowej w poszczegolnych stadach. Na ptodnosé¢
i plenno$¢ w bardzo duzym stopniu wpltywaja warunki $rodowiska. Mozna
domniemywac, ze w wielu przypadkach hodowcy nie wykorzystuja w pelni genetycznego
potencjatu loch. W najblizszych latach doskonalenie uzytkowosci rozptodowej bedzie
glownym celem hodowlanym w programie PZHiPTCh ,,POLSUS”.

Programy hodowlane realizowane w kraju

Duze znaczenie w catym procesie produkcji tucznikéw maja prace dotyczace
genetycznego doskonalenia poglowia swin. Obejmuja one szereg dziatan zwiazanych
z ocena zwierzat, przeprowadzaniem selekcji, w wyniku ktorej pozostawi si¢ osobniki
przeznaczone na rodzicow nastgpnego pokolenia (tzw. remont stada), wlasciwego ich
doboru, prowadzenia odpowiedniej dokumentacji itp. Dzialania te ujgte sa w tzw.
programach hodowlano-produkcyjnych, a realizowane przez zwiazki hodowcow, firmy
hybrydowe lub inne organizacje. Niezaleznie od tego, jaki podmiot realizuje program,
zawsze ma on podobna strukturg. Doskonalenie genetyczne bowiem obejmuje tylko czgs¢
populacji objetej programem. Taki tok postgpowania wynika stad, ze koszty zwiazane
z prowadzeniem prac hodowlanych wymagaja znacznych naktadow pienig¢znych i gdyby
prowadzono je na catej populacji, ich wielko$¢ moglaby przekroczy¢ zysk, jaki mozna
otrzyma¢ w wyniku poprawy genetycznej zwierzat.
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Wydzielona czgs¢ populacji podlegajaca doskonaleniu jest réznie nazywana.
W firmach hybrydowych nazywana jest populacja prarodzicielska, w Krajowym
Programie Hodowlanym, realizowanym przez Polski Zwiazek Hodowcow i Producentow
Trzody Chlewnej ,,POLSUS”, hodowla zarodowa. W wyniku prowadzonych prac
hodowlanych uzyskuje si¢ zwierzgta, ktorych warto$¢ genetyczna determinuje uzyskanie
wysokich parametréw uzytkowych. Rozprowadzane z tych stad loszki i mtode knury sa
nosnikami tego postepu do stad produkcyjnych (chowu masowego), ktdrych celem jest
produkcja materiatu rzeznego.

Struktura Krajowego Programu Hodowlanego jest w zasadzie dwustopniowa. Pierw-
szy stopien stanowi hodowla zarodowa, drugi poglowie produkcyjne, zwane tez chowem
masowym. Hodowla zarodowa sktada si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza obejmuje stada, ktore
produkuja knurki 1 loszki, druga tylko loszki.

Mozna to przedstawi¢ w formie trojkata (rys.l), ktorego poszczeg6lne czgsci pola
beda obrazowaty wielko$¢ populacji loch kolejnych szczebli. W schemacie podstawe
trojkata zaznaczono linig falowana, gdyz aby ta czg$¢ - obrazujaca pogtowie produkcyjne -
byta w odpowiedniej proporcji do pozostatych szczebli, podstawa ta powinna by¢
znacznie nizej.

Rysunekl1. Schemat hodowli i produkcji wedtug programu realizowanego przez
Polski Zwiazek Hodowcow i1 Producentow Trzody Chlewnej ,,POLSUS”

PRODUKCYJA
HODOWLA knurkow i loszek
ZARODOWA e eee e ———————
PRODUKCJA
loszek
POGLOWIE
PRODUKCYINE

R A L FUPE L NP I P S R TPt e )

W roku 2011 wyprodukowano w kraju 19,6 min tucznikdéw, z czego ponad 60%
w wyniku Krajowego Programu Hodowlanego, realizowanego przez ,,POLSUS”. Jest to
zatem program, ktory w zasadniczy sposob rzutuje na jako$¢ materiatu rzeznego w Polsce.
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W roku 2011 objgto nim 546,1 tys. loch. Taka liczba loch znajdowata si¢ bowiem
w stadach (zarodowych), w ktorych prowadzono prace hodowlane i stadach
(produkcyjnych), ktore do produkcji tucznikow uzywaty knuréw (oraz czgsciowo loszek)
otrzymywanych w ramach programu. Hodowla zarodowa obejmowata 13,6 tys. loch
(populacja aktywna), co stanowito okoto 2,5% catego stanu loch obj¢tych programem.

Prace dotyczace doskonalenia posiadanego w programie poglowia realizowane sa
w pierwszym stopniu, a wlasciwie w wydzielonej jego czgsci. Obejmuje on poglowie
wszystkich ras, stanowigce w programie komponenty wykorzystywane w krzyzowaniu
towarowym. Doskonalone sa one w wyniku selekcji, w oparciu o wszystkie mozliwe
informacje, uzyskiwane z oceny prowadzonej w fermach oraz w stacjach kontroli.
Przyjmuje si¢, ze w ciagu roku zostalo wyselekcjonowanych okoto 18 tys. knurkow
(3 knurki w roku od 6 tys. loch), co stanowi 25% ogolnej liczby knurkow
wyprodukowanych od tej populacji loch w roku 2011. Z tej liczby knurkow okoto 200
sztuk (1,1%), o najwyzszej warto$ci hodowlanej, przeznaczonych byto na remont wiasny
1 okoto 250 sztuk (1,4%) na remont w stadach zarodowych produkujacych loszki.
Pozostate 17 550 zwierzat zostato sprzedanych do ferm produkcyjnych.

Nizsza intensywnos¢ selekcji zatozono w przypadku loszek. W roku 2011 wyselekcjo-
nowano okoto 48 tys. sztuk (67% ogolnej liczby loszek), z czego okoto 3000 (4,2%)
najwartosciowszych zwierzat przeznaczono na remont wtasny, a okoto 3730 sztuk (4,8%)
na remont stad loch produkujacych loszki. Reszta loszek (okoto 44 050 sztuk)
czystorasowych zostata sprzedawana do ferm produkcyjnych (rys. 2).

W fermach zarodowych produkujacych loszki utrzymywany jest réwniez materiat
czystorasowy, a remont stada loch powinien by¢ (jak to wyzej zaznaczono) przepro-
wadzony z materialu wyprodukowanego w fermach produkujacych loszki 1 knurki.
Gléwnym zadaniem tych ferm jest produkcja loszek, szczegdlnie mieszancowych, stano-
wiacych remont stad produkcyjnych.

Jak wynika z przedstawionego schematu, przyjgto, ze co roku w stadach zarodowych
bedzie wymieniane 50% poglowia, aby tym samym odstgp pomigdzy pokoleniami wynosit
2 lata. Daje to gwarancje otrzymania odpowiedniego postepu genetycznego w okreslonym
czasie. Aby byla mozliwo$¢ realizacji tych zadan, hodowla zarodowa obejmuje stada
posiadajace mozliwie duza liczbe loch (zaktada si¢ min. 50 loch stada podstawowego).
Wszystkie stada sa objete ocena przyzyciowa cech tucznych i rzeznych, a czes¢ z nich
ocena stacyjna. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze w ramach programu realizowane jest tez
krzyzowanie towarowe. W zwiazku z tym, czg$¢ stad produkuje loszki 1 knurki czystora-
sowe, a cz¢S$¢ mieszance, gtdwnie loszki. W ramach stad stanowiacych hodowlg zarodowa
produkuje si¢ wigc materiat, ktory w fermach produkcyjnych ma dawac tuczniki mieszance,
u ktorych zwigkszenie wartosci cech uzytkowych uzyska si¢ w wyniku heterozji.
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Rysunek 2. Rozprowadzenie materiatu hodowlanego w programie realizowanym

przez Polski Zwiazek Hodowcow i Producentow Trzody Chlewnej ,,POLSUS”

(dane liczbowe dotycza 2011 roku)

3000 ¢
2005
| 37309 |
440509 2500 17550 &
106 400
tucznikow
60 800 ¢
532500 ¢ 11 715 000
35100 tucznikow

EACZNA PRODUKCJA TUCZNIKOW

OTRZYMYWANA W RAMACH PROGRAMU "' """"""

11 884 600

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze cato$¢ zabiegow hodowlanych w fermach
zarodowych sprowadza si¢ do wyprodukowania komponentow do krzyzowania,

amianowicie:

komponentu ojcowskiego - knuréw charakteryzujacych si¢ wysokimi przyros-
tami dziennymi masy ciata, dobrym wykorzystaniem paszy na 1 kg przyrostu,

wysoka zawarto$cia migsa w tuszy o odpowiedniej jakosci,

komponentu matczynego - loch charakteryzujacych si¢ duzymi przyrostami
dziennymi masy ciata, dobrym wykorzystaniem paszy na 1 kg przyrostu, dobrym
umig$nieniem, a szczegolnie wysokimi parametrami uzytkowosci rozptodowe;.
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Wymienione komponenty otrzymywane sa na bazie ras czystych: wielkiej biatej
polskiej, polskiej biatej zwistouchej, duroc, pietrain i hampshire.

Jak juz wspomniano, w hodowli zarodowej dazy si¢ do skrocenia okresu migdzy
pokoleniami, gdyz jest to korzystne ze wzgledu na uzyskanie duzego postgpu hodowlane-
go (genetycznego). Dotyczy to gtdéwnie cech charakteryzujacych wartos$¢ tuczna i rzezna.

W przypadku cech rozptodowych przeprowadzanie czgstego remontu stada nie daje
mozliwosci oceny jednej z wazniejszych cech, jaka jest dlugowiecznos¢ loch. Nalezy
zaznaczy¢, ze ostatnio zwraca si¢ uwagg na to, aby okres produkcyjny lochy w chowie
masowym byt mozliwie najdtuzszy, bowiem istnieje w ten sposob mozliwos¢ obnizenia
kosztow produkcji prosiat. Zatem do ferm produkcyjnych powinny by¢ przekazywane
z hodowli zarodowej loszki (komponent matczyny), ktorych matki charakteryzuja si¢ nie
tylko duza liczba urodzonych prosiat w miocie, o odpowiedniej masie ciala, ale tez
dhugoletnia produkcja. W zwiazku z tym, korzystniej jest zwigkszy¢ okres uzytkowania
loch do 6. lub 7. miotu i pozostawi¢ na remont loszki pochodzace od matek, ktore
charakteryzowaty si¢ wysokimi wskaznikami uzytkowosci rozptodowe;.

Najbardziej racjonalne z punktu widzenia postgpu hodowlanego, w aspekcie przy-
datnosci czystorasowych zwierzat do krzyzowania, jest produkowanie potomstwa
mieszancowego z pierwszych i drugich miotow. Na podstawie wynikow uzyskanych
w tych miotach, wybiera si¢ najlepsze lochy na matki nastgpnego pokolenia i kryje je
w czystosci rasy, w celu uzyskania potomstwa przeznaczonego na remont stada. Po
uzyskaniu zwierzat na remont, kolejne kojarzenia moga by¢ realizowane w krzyzowaniu
lub w czystosci rasy, stosownie do popytu na material hodowlany.

Oproécz $win z Krajowego Programu Hodowlanego w Polsce fermom produkcyjnym
oferowane sa loszki 1 knurki z komercyjnych programéw hodowlanych. Programy te
realizowane sa przez firmy:

= Hypor - holenderska firma wchodzaca w sktad grupy Nutreco, obecna w Polsce od
1999 roku.

= JSR-Eco Pig - firma dzialajaca glownie w Wielkiej Brytanii, w Polsce obecna od
roku 1998.

= PenAr Lan - firma wywodzaca si¢ z Francji, dziata w Polsce od 1998 roku.
* PIC - komercyjna migdzynarodowa firma, dziata na polskim rynku od 1994 roku.

Polskie prawo jest zgodne z zatozeniami ustawodawstwa europejskiego i umozliwia
otwieranie i prowadzenie rejestrow przez firmy hodowlane. Ograniczenie sprzedazy
hybrydowego materiatu hodowlanego z tych firm, wynika przede wszystkim z jego
relatywnie wysokich cen. Jednak intensywne dziatania marketingowe sprzyjaja
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rozwojowi sprzedazy 1 produkcji. Niewatpliwa przewaga hodowlanych firm
komercyjnych jest oferowanie duzych stawek loszek remontowych, do zasiedlania duzych
ferm. Dla nabywcow wazne sa takze rézne formy gwarancji ptodnosci oferowanych
zwierzat. Wydaje sig, ze pod wzgledem uzytkowos$ci $winie z tych programow niewiele
lub wcale nie przewyzszaja odpowiednikéw z Krajowego Programu Hodowlanego.
Jednak dobrze zorganizowana ochrona zdrowia §win hybrydowych i wtasciwy marketing
powoduja, ze udziat tych firm na krajowym rynku stale rosnie.

Trudno jest okresli¢ wielko$¢ poglowia objgtego programem firm hybrydowych.
Ulega ono bowiem duzym wahaniom, a przez same firmy nie jest szczegétowo okreslane.
Mozna jednak sadzi¢, ze oddziatywanie ich na produkcje¢ tucznikow w Polsce jest
znaczace.

Analizujac wielkos$¢ pogtowia loch posiadanych w kraju mozna jednak stwierdzi¢, ze
znaczna ich czg$¢ pozostaje poza jakimkolwiek programem. Bowiem przez wielu
producentow zabiegi zwigzane z doskonaleniem posiadanego pogtowia nie sa podejmo-
wane. Wiaze sig to z niewielka skala prowadzonej przez nich produkcji tucznikoéw. Nalezy
zaznaczy¢, ze w posiadaniu takich producentow - utrzymujacych od 1-4 loch stada
podstawowego znajduje si¢ okoto 300 tys. loch.

3.1.5. STAN ZDROWOTNY KRAJOWYCH STAD
TOWAROWYCH I ZARODOWYCH SWIN

Ze wzgledu na niedostatek srodkéw (nikt nie przewidziat potrzeby dysponowania tego
typu $rodkami), ale takze ze wzgledu na brak zainteresowania ze strony kompetentnych
wladz oraz zwiazkéw producentow $win, w Polsce nigdy nie prowadzono szeroko
zakrojonych, obiektywnych badan z zakresu oceny sytuacji zdrowotnej w towarowych
1 zarodowych stadach §win. Z tego wzgledu, prezentowane w réznych okolicznosciach,
dane sa fragmentaryczne i malo obiektywne.

Dowodem powyzszego jest m.in. sytuacja w zakresie wystgpowania w Polsce choroby
Aujeszkyego (chA). Z fragmentarycznych danych mozna wnioskowaé, ze choroba ta
wystepuje w Polsce niezwykle sporadycznie, natomiast zebrane w ramach ogolno-
krajowego programu zwalczania chA dane uwidocznily, ze w niektdrych powiatach
odsetek stad zakazonych wirusem chA siggat 25%.

Biorac pod uwage powyzsze uwagi nalezy podkresli¢, ze opinie wyrazane w niniej-
szym opracowaniu oparte sg przede wszystkim na wiedzy i spostrzezeniach wiasnych,
anie na metodycznie zebranych danych statystycznych.
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Nie ma watpliwosci co do tego, ze wszystkie stada towarowe i zarodowe oraz cata
populacja §win domowych i dzikow wolna jest od tak zwanych chorob zwalczanych
urzedowo, tzn. klasycznego pomoru $win, afrykanskiego pomoru $win, pryszczycy,
choroby pecherzykowej i innych. Polska jest w ostatniej fazie zwalczania chA; mozna
wrecz stwierdzi€, ze wiele regiondw naszego kraju zostalo juz od tej choroby
uwolnionych.

Powyzsze wskazuje, ze w zasadzie nie ma zadnych barier do swobodnej sprzedazy
wieprzowiny oraz zywych $win z naszego kraju.

Omawiajac sytuacj¢ zdrowotng krajowego stada towarowego nalezy stwierdzié, ze
jest ono zainfekowane wszystkimi patogennymi drobnoustrojami, ktore wystepuja
w chlewniach Unii Europejskie;.

Z pewnoscia ze wzgledu na intensywny obrét miedzynarodowy, w tym import w ostat-
nich latach znacznej liczby prosiat, warchlakoéw i tucznikow, wprowadzone zostaly na
nasz obszar szczepy niektorych bakterii, ktorych dotychczas w Polsce nie diagnozowano.

Sytuacja zdrowotna w stadach towarowych

Podobnie jak w innych krajach UE, gléwnym problemem zdrowotnym o najwick-
szych, niekorzystnych konsekwencjach ekonomicznych, sa mieszane zakazenia uktadu
oddechowego. Mnigjszy problem wydaja si¢ mie¢ choroby uktadu pokarmowego.

Wsréd czynnikoéw chorobotworczych, bedacych przyczyna najwigkszych strat ekono-
micznych, znajduja si¢ w kolejnos$ci - w zaleznosci od waznosci:

Cirkowirusy $win, w tym przede wszystkim typ 2 cirkowirusa (PCV2) - bioracy udziat
w etiologii zespotu wyniszczenia poodsadzeniowego (PMWS) i innych zespotow
zwiazanych z udziatem tego wirus (PCVAD), wirus zespotu rozrodczo-oddechowego
(PRRSV) - decydujacy o wystgpowaniu zespotu rozrodczo-oddechowego, Mycoplasma
hyopneumoniae (Mhp) - czynnik etiologiczny enzootycznej bronchopneumonii $win,
okreslanej réwniez nazwa mykoplazmowego zapalenia ptuc, Actinobacillus
pleuropneumoniae (App), - czynnik etiologiczny pleuropneumonii $win, Streptococcus
suis typu 2 (S.suis typu 2) - drobnoustré] wywotujacy streptokokoze swin, Lawsonia
intracellularis - czynnik etiologiczny adenomatozy oraz wirusy grypy - determinujace
wystgpowanie grypy $win. W niektorych regionach kraju waznym problemem
ekonomicznym sa nie zwalczane choroby pasozytnicze swin.

Bardziej szczegdtowe, zebrane w drodze ankietowej, dane na temat wystgpowania
chorob $win przedstawiono w tabeli 1. Dane te wzbogacane sa aktualnie o wyniki badan
bakteriologicznych, wirusologicznych i parazytologicznych - przy okazji badan laborato-
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ryjnych prowadzonych w PIW-PIB w Putawach w ramach projektu badawczego,
realizowanego ze $srodkow Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Wymienione
czynniki chorobowe sg jedna z istotnych przyczyn niekonkurencyjnej produkc;ji.

Zasadniczym problemem w naszym kraju jest fakt, ze zdecydowana wigkszo$¢
krajowych producentow §win nie zdaje sobie sprawy z ogromnych kosztoéw wystgpowania
wymienionych zakazen. W zwiazku tym, po pierwsze: nie przeciwdziala im, po drugie: nie
zwalczaich.

Niekontrolowanie wyzej wymienionych infekcji powoduje wydtuzenie czasu tuczu
o okoto 2 tygodnie i wzrost wykorzystania paszy na jednostke przyrostu o co najmniej
10%. Mozna przyjaé, ze z powodu nie kontrolowanych zakazen, polski tucznik potrzebuje
okoto 40 kg paszy wigcej na osiagnigcie wagi rzeznej, niz tucznik dunski (przy tej samej
masie rzeznej).

Wystgpowanie wymienionych chorob, bez przeciwdziatania im, jest rowniez
przyczyna roznicowania wagowego warchlakow 1 tucznikow, co w sposob zasadniczy
utrudnia produkcj¢, w tym przestrzeganie zasady ,,cale pomieszczenie pelne, cale
pomieszczenie puste”.

Konsekwencja niezdawania sobie sprawy z ogromnych strat, zwiagzanych z niekontro-
lowanymi zakazeniami stad §win wymienionymi czynnikami chorobotworczymi jest nie
docenianie znaczenia profilaktyki wymienionych choréb.

Niekorzystanie przez znaczna cz¢$¢ producentow warchlakow 1 tucznikow z osiagnigé
naukowych i aktualnych mozliwosci w zakresie rozpoznawania i profilaktyki chorob, jest
pieta achillesowa krajowej produkc;ji trzody chlewnej. Warto wspomnie¢, ze z wszystkich
dostgpnych zrodel wynika, iz Polska jest krajem UE, w ktorym liczba prowadzonych
badan laboratoryjnych na zlecenie producentow, a w $lad za tym lekarzy weterynarii, jest
w stosunku do rozwinigtych rolniczo krajéw UE minimalna. W konsekwencji, sytuacja
zdrowotna naszych stad pozostaje nie rozpoznana, a w $lad za tym odsetek zwierzat
szczepionych przeciwko waznym chorobom $§win jest, w porownaniu z rozwinigtymi
rolniczo krajami UE, najnizszy. Odsetek §win szczepionych przeciwko PCV2 we
wszystkich wspomnianych wyzej krajach Europy sigga 80 - 90%, w USA i Kanadzie
100%, a w Polsce i krajach wschodniej Europy 30%. Przeciwko grypie §win szczepi si¢
w USA 50% stad, w Niemczech 30%, a w Belgii 50% stad.

Przeciwko PRRS szczepi si¢ w Polsce nie wigcej niz 2% $win a szczepienia przeciwko
grypie prowadzone sa by¢ moze w 50 polskich chlewniach, co stanowi znikomy odsetek.
To samo dotyczy wszystkich pozostatych jednostek chorobowych.

Warto doda¢, ze dzigki ogromnemu postgpowi produkeji zestawow diagnostycznych
1 biopreparatow, aktualnie w zasadzie nie ma zadnych probleméw w zakresie diagnostyki
1immunoprofilaktyki zdecydowanej wigkszo$ci chorob swin.
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Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze programy profilaktyczne w szerokim zakresie
wykorzystuja najlepsi polscy producenci. Migdzy innymi dzigki temu wielu z nich osiaga
wskazniki produkcyjne podobne do tych, jakie uzyskuja czotowi producenci UE. Z tego
tez powodu, dochody profesjonalnie prowadzacych produkcjg, nowoczesnych, dobrze
wyksztatconych i majacych wlasciwe podejscie do produkcji rolnikow, sa ponad-
przecigtne (prawdopodobnie duzo wigksze, niz ich kolegéw z innych krajow UE), co
pozwala im na inwestowanie i w rozw0j produkcji. Problem w tym, ze odsetek tego typu
producentow jest niewielki.

Mozna sadzi¢, ze przyczyna ,,zacofania” w zakresie korzystania z osiagni¢¢ nauki
1 praktyki weterynaryjnej jest po pierwsze: wspomniany juz fakt niedoceniania przez
ogromng wigkszos¢ producentow konsekwencji ekonomicznych zakazen, a po drugie
archaiczny sposob wspodtpracy producentow z lekarzami. W zdecydowanej wigkszosci
przypadkow, producenci nie sa gotowi korzysta¢ z pomocy lekarzy weterynarii,
pracujacych jako konsultanci, chroniacych i dbajacych o zdrowie ich zwierzat.
Historycznie traktuja oni lekarza jako tego, ktdry leczy zwierz¢ta i nawiazuja z nim
kontakt dopiero wtedy, gdy zwierzgta sa chore. W opinii lekarzy weterynarii producenci
powszechnie nie chca inwestowa¢ w immunoprofilaktyke. W UE zasadniczy dochod
lekarza wynika z dziatan zwiazanych z ochrona zdrowia, w Polsce z aktywnos$ci w
zakresie lecznictwa. W uproszczeniu mozna stwierdzi¢, ze ogromna wigkszo$¢
producentdow $win nie jest przygotowana mentalnie do wynagradzania lekarzy
weterynarii za konsultacje 1 dziatania, ktorych celem jest ochrona stada przed chorobami
lub ochrona stada przed skutkami zakazen. Stad, praca lekarzy w wigkszos$ci przypadkow
zwiazana jest z lecznictwem.

Konieczne jest dokonanie przetomu w zakresie podej$cia producentow swin do
produkcji i ochrony zdrowia. Powinni oni zrozumie¢, ze ich praca musi by¢ oparta
o rachunek ekonomiczny, w ramach ktérego musza by¢ przewidziane $rodki na ochrong
zdrowia zwierzat (od 3 do 5% kosztéw produkcji). W rachunku tym, ochrona stad $win
przed zakazeniami i przed chorobami jest istotnym elementem.

Sytuacja zdrowotna w stadach zarodowych

Produkcja zwierzat zarodowych (loszki, knurki), prowadzona jest w Polsce przez
szereg organizacji, m.in. ,,POLSUS”, Danbred, PIC, Penarlan czy Norsvin.

Kazda z tych organizacji ma wiasny program i system monitorowania sytuacji
zdrowotnej stad. Warto doda¢, ze ich konsultantami sa najbardziej uznani w skali
swiatowe]j naukowcy, a zatrudniani przez nich lekarze sa z reguly uznanymi w swiecie
praktykami. Firmy te czgsto dysponuja wilasnym zapleczem naukowym, ktore
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odpowiedzialne jest za ocen¢ 1 wprowadzanie najnowszych osiagni¢¢ techniki,
diagnostyki i medycyny w zakresie ochrony zdrowia zarodowych stad $win. Firmy
zachodnie opieraja si¢ na zasadach i programach opracowanych w swoim zakresie.

Tabela 1. Sytuacja zdrowotna w krajowych stadach towarowych o pelnym cyklu
produkcji na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w roku 2012;
ankiety wypehito 98 producentow

Choroba Odsetek stad, w ktérych wystepuje dana choroba
%

Prosiegta Warchlaki Tuczniki Lochy Razem
Choroby ukladu oddechowego

Mykoplazmowe zapalenie ptuc 4,88 21,95 21,95 0,00 28,05
PRDC 10,98 30,49 39,02 2,44 52,44
Grypa $win - 2,44 3,66 2,44 3,66
Pleuropneumonia 0,00 4,88 10,98 3,66 13,41
PRRS 0,00 4,88 2,44 3,66 4,88
777N 0,00 2,44 8,54 2,44 10,98
Choroby ukladu pokarmowego

Biegunki o nieustalonej 17,07 6,10 0,00 0,00 19,51
etiologii

Kokcydioza 8,54 0,00 0,00 0,00 8,54
Kolibakterioza 59,76 23,17 1,22 0,00 62,20
Zakazne martwicowe zapalenie jelit 2,44 1,22 2,44 0,00 4,88
Dyzenteria 0,00 4,88 13,41 2,44 13,41
Rozrostowe zapalenie jelit 0,00 12,20 35,37 0,00 37,80
Wrzody zotadka 0,00 1,22 3,66 2,44 4,88
Glistnica 0,00 0,00 1,22 0,00 1,22
Choroby systemowe

Choroba obrzekowa 1,22 2,44 0,00 0,00 3,66
Streptokokoza 52,44 53,66 18,29 0,00 73,17
Choroba Glissera 0,00 3,66 1,22 0,00 4,88
PMWS 0,00 8,54 4,88 0,00 10,98
PDNS 0,00 0,00 2,44 0,00 2,44
Roézyca 0,00 0,00 8,54 3,66 10,98
Salmonelloza 0,00 0,00 1,22 0,00 1,22
Choroby ukladu rozrodczego

Leptospiroza - - - 1,22 -
MMA - - - 35,37 -
Parwowiroza - - - 2,44 =
PRRS - - - 3,66 -
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Jezeli chodzi o producentdéw krajowych, zrzeszonych w Polskim Zwiazku Hodowcow
i Producentow Trzody Chlewnej ,,POLSUS” to wydaje sig, ze stan zdrowotny stad
zarodowych producentow materialu zarodowego jest istotnie zréznicowany. Tylko
niewielki odsetek cztonkow ,,POLSUS”, zdaje sobie sprawe z koniecznos$ci oceny sytuacji
zdrowotnej swoich stad i ciagltego monitorowania tej sytuacji.

Prawdopodobnie z tego powodu tylko w niewielkim odsetku chlewni zarodowych
,POLSUS” prowadzone sa planowe badania diagnostyczne i regularny monitoring
sytuacji zdrowotnej stad. Program monitorowania sytuacji zdrowotnej krajowych stad
zarodowych zostal opracowany wiele lat temu. Niestety, wdrozyla go, na zasadach
dobrowolnosci, tylko nieliczna grupa czlonkow Zwiazku. W sumie na 401 hodowcow,
posiadajacych 492 stada zarodowe swin, zrzeszonych w ,,POLSUS” certyfikat zdrowotny
posiada 30 (okoto 6%). Biorac pod uwage zmieniajaca si¢ sytuacje epizootyczng kraju
oraz nowe osiagnigcia, program ten powinien by¢ zweryfikowany, przedyskutowany i po
akceptacji przekazany do obligatoryjnego wdrozenia przez wszystkich czlonkow
Zwiazku. Inaczej trudno begdzie zdoby¢ zaufanie nabywcdéw materialu zarodowego
1wygrac z coraz silniejsza na naszym rynku konkurencja.

3.1.6. ANALIZA PRZYCZYN NISKIEJ KONKURENCYJNOSCI
KRAJOWYCH PRODUCENTOW SWIN

W okresie od 2010 do 2011 roku spadta liczebno$¢ wszystkich grup wiekowych i tech-
nologicznych §win. Porownanie spadkow liczby swin w gospodarstwach prywatnych
1 w sektorze publicznym wskazuje, ze szybciej spadato pogtowie zwierzat w chlewniach
prywatnych. Wskaznik spadku w tym sektorze wyniost 9,2%, natomiast w sektorze
publicznym 5,2%.

Spadek pogtowia $win obserwuje si¢ od kilku lat praktycznie we wszystkich woje-
wodztwach. W roku 2011 uwidoczniono go w 14 wojewodztwach. W roku 2012 najwigk-
szy spadek odnotowano w wojewodztwie matopolskim (ponad 21,6%) i lubuskim (21%).
Warto dodag, ze rowniez w EU ubgj trzody chlewnej w roku 2010 byl nizszy niz w 2009.

Dramatyczny spadek poglowia i liczby gospodarstw obserwuje si¢ przede wszystkim
w grupie matych producentow. Gospodarstwa wigksze, zarowno rodzinne, jak 1 wielko-
przemystowe, raczej zwigkszaja produkcje i stopniowo podnosza stosunkowo niewysoka
efektywno$¢. Najwigkszy spadek zarejestrowano w gospodarstwach utrzymujacych lochy
- produkujacych prosigta; to znaczy w chlewniach, w ktorych sprostanie normom
profesjonalnej produkcji jest zdecydowanie trudniejsze niz w tuczarniach.
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Gwaltowny spadek liczby zwierzat stada podstawowego (lochy, knury) nie byt
proporcjonalny do liczby ubijanych tucznikéw, co zwiazane byto z ich importem,
a przede wszystkim importem warchlakow. W roku 2010 ub¢j trzody chlewnej osiagnat
poziom z roku 2008. Wynika to przede wszystkim z ogromnego importu prosiat/war-
chlakow, ktory istotnie ro$nie z kazdym kolejnym rokiem oraz z okresowymi wahaniami
zwigzanymi z wysokoscia ztotego do euro. Szacuje sig, ze w roku 2010 zaimportowano
przede wszystkim z Danii, ale takze z Holandii, Niemiec 1 Hiszpanii okoto 2 miliony
prosiat/warchlakéw. Przyczyna rosnacego importu prosiat jest brak ich producentow
w Polsce. Biorac pod uwagg fakt, ze minimalna nabywana przez producentow tucznikow
partia prosiat liczy okoto 300 osobnikéw - ich producentem moze by¢ wiasciciel co
najmniej 200 loch. Biorac pod uwage wezesniej przedstawione dane, odnosnie struktury
stad, takich potencjalnych producentow mamy w naszym kraju okoto 200.

Istotny jest oprocz tego import tucznikow bezposrednio do zaktadow migsnych.
Obserwuje sig to glownie w wojewddztwach zachodnich. Co ciekawe, wydaje sig, ze
nawet w II polowie roku 2011, w czasie gdy kurs ztotego do euro istotnie ostabil nasza
walutg, nie zmalal wyraznie import prosiat z Danii.

Znaczny jest takze import pottusz - przede wszystkim z Niemiec. W pierwszych 7
miesigcach roku 2011 zaimportowano z Niemiec nieco ponad 100 000 ton tego migsa.
Analizujac ceny trzody chlewnej w Polsce 1 Niemczech, trudno znalez¢ ekonomiczne
uzasadnienie dla importu wieprzowiny z tego kraju.

Waznym problemem wydaje si¢ by¢ fakt, ze w zasadzie brak jest precyzyjnych danych
na temat importu i eksportu §win oraz migsa z krajow UE; mozna odnie$¢ wrazenie, ze
zadna instytucja w naszym kraju nie jest odpowiedzialna za staly monitoring obrotu
prosigtami, tucznikami rzeznymi oraz mi¢gsem mi¢dzy Polska a innymi krajami UE.

Dla wskazania mozliwosci odwrocenia trendu spadkowego pogtowia trzody chlewne;,
konieczna jest w pierwszej kolejnosci identyfikacja przyczyn obserwowanego od kilku lat
tego niekorzystnego zjawiska dla naszej gospodarki.

Glownymi przyczynami niekonkurencyjnosci naszych producentow $win na rynku
unijnym i $wiatowym (z wylaczeniem rynkow dawnego ZSRR) sa:

= Archaiczna struktura, czyli duza liczba malych gospodarstw w momencie
wchodzenia Polski do UE oraz nierowne szanse polskich producentow swin w
poréwnaniu z ich odpowiednikami w krajach UE-15; sytuacja ta utrzymuje
si¢ do chwili obecne;j.

Polska weszta do UE z liczba okoto 740 000 gospodarstw utrzymujacych $winie, przy
sredniej efektywnosci produkcji 15 tucznikow/loche/rok. Ogromne rozdrobnienie faczyto
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si¢ z niskim poziomem zawodowym istotnej czesci producentdow §win; w odniesieniu do
wigkszosci z nich rachunek ekonomiczny prowadzonej dzialalnosci nie byt brany pod
uwage.

Niekorzystne warunki wejscia naszych struktur rolnych do UE mialy mie¢ charakter
przejsciowy. Niestety, zostaly utrwalone na dlugi czas. Mozna stwierdzi¢, ze
wyréwnywanie szans ma charakter bardzo powolny. Nalezy pamigtac, ze na dostosowanie
gospodarstw do wymogdéw unijnych Belgowie, Francuzi czy Niemcy mieli po
kilkadziesiat lat. Nasi producenci mieli wielokrotnie mniej czasu. Oznacza to ogromna
kumulacj¢ wydatkow, nie majacych za wiele wspdlnego z efektywnos$cia produkeji.

Niestety, trudno zauwazy¢ w Polsce dzialania wzmacniajace nielicznych duzych krajo-
wych producentéw §win, ktorzy z wielu powodoéw powinni by¢ preferowani. Mozna wrecz
stwierdzi¢, ze roznego rodzaju regulacje administracyjne wymierzone sa przeciwko nim.

= Niska oplacalno$é produkeji zwigzana z wysokimi cenami zb6z, a w Slad za
tym pasz
Jest to migdzy innymi zwiazane z ograniczeniem w UE oraz w Polsce areatu ziemi pod
produkcj¢ zb6z oraz réznymi dzialaniami ,,urz¢dnikow UE” na rzecz dalszego
ograniczania arealu uzytkowanej ziemi ornej. Na przykltad obowiazujace w Polsce
»Programy rolno - srodowiskowe” sztucznie ograniczajq areal zb6z (doptaty do produkcji
leszczyny czy uprawy trawy z roslinami motylkowymi);

o narazie w stopniu nieznacznym, ale wkrotce coraz bardziej istotny wptyw na
ceny zboz w Polsce bgdzie miata nie kontrolowana budowa biogazowi;

@ wysokie ceny soi zwigzane sa z zakazem przynajmniej krzyzowego stosowania
maczek zwierzgcych w paszy;

o spekulacyjne dzialania sektora finansowego oraz innych duzych udzialowcow
rynku zbozowego w obszarze handlu zbozami,

o zabojcze dla konkurencyjnej produkcji $win w Polsce byloby wprowadzenie
w naszym kraju zakazu stosowania pasz z surowcéw GMO (przy jednoczesnej
mozliwosci importu §win 1 wieprzowiny z krajow, w ktorych przepis ten nie
obowiazuje).

= Nie zadowalajacy poziom wyksztalcenia zawodowego znacznego odsetka
miodych rolnikéw majacych przejaé gospodarstwa

W okresie ostatnich 20 lat ma miejsce w naszym kraju katastrofalna zapas¢ w zakresie
ksztalcenia zawodowego oraz S$redniego rolnikoéw, ktorej konsekwencje beda
nieobliczalne nie tylko w zakresie produkcji $win. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze w okresie
tym zlikwidowano na wsiach dziesiatki lub nawet setki zawodowych 1 $rednich szkot
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rolniczych. Te, ktore pozostaly zmienily profil na bardziej ,,chwytliwy” - typu: marketing
1 zarzadzanie, prawo i administracja, zarzadzanie zasobami ludzkimi, architektura i ksztat-
towanie krajobrazu, turystyka wiejska, ustugi gastronomiczne itd. Na wielu szczeblach
ksztatcenia obnizono poziom wyksztalcenia rolniczego, w tym przede wszystkim nie
dostosowuje si¢ zakresu przekazywanej uczniom i studentom wiedzy do dzisiejszych
potrzeb. Aktualnie w gestii i pod nadzorem MRiRW jest tylko 40 szk6t rolniczych.

o O$rodki Doradztwa Rolniczego zmienity swoja funkcje. Role doradcza w za-
kresie zasad produkcji zwierzgcej czy roslinnej zamienily przede wszystkim na
biura wypetniania wnioskéw na réznego rodzaju dotacje z UE 1 wymagane
przez wladze komorki sprawozdawcze. Nie ma w tej chwili w ODR
odpowiedniej liczby kompetentnych doradcow; starsi - do§wiadczeni i wielce
zaangazowani - w wigkszosci odeszli, a mtodzi sa nie przygotowani do bycia
profesjonalnymi doradcami rolnikdw. Mozna jednoznacznie stwierdzié, ze
mlodzi rolnicy w wigkszosci przypadkdéw nie maja mozliwosci zdobycia
potrzebnego, stosownego do aktualnych wymagan oraz migdzynarodowej
konkurencji, wyksztatlcenia zawodowego. W poréwnaniu z miodymi
producentami $win z wielu krajow UE, w wigkszosci przypadkow roznica
poziomdéw w wyksztatceniu jest ogromna.

o Uczelnie i instytuty naukowe nie spetniaja, w stopniu wymaganym obecnie,
statutowego obowiazku upowszechniania wiedzy. Upowszechnianie wiedzy
wsrdd rolnikow bardzo czgsto postrzegane jest tam jako zadanie wstydliwe
1 nie na miar¢ ambicji. Niestety, system parametryzacji jednostek naukowych
w zasadzie nie sprzyja ich angazowaniu si¢ w upowszechnianie wiedzy wsrod
rolnikow.

Wydaje sig, ze zapomniano o potrzebie ksztalcenia rolnikow, sadzac prawdopodobnie,
ze ten kierunek gospodarki jest tak prosty, ze nie potrzeba ludzi dobrze wyksztalconych
w tym zakresie. Wing za istniejaca sytuacja ponosza struktury Panstwa odpowiedzialne za
ksztatcenie mtodziezy wiejskiej. W Polsce mamy tylko nieliczna grupg swietnych, dobrze
wyksztatconych, po stazach za granica, mtodych rolnikow, co potwierdza zaprezentowany
poglad. Dziwi¢ moze fakt, ze opisanego problemu w Polsce si¢ nie dostrzega.

= [stotne zaniedbania lezace po stronie szeroko rozumianego Panstwa

Do najwazniejszych zaniedban ze strony Panstwa zaliczy¢ nalezy brak daleko-
wzrocznej polityki MRiRW w odniesieniu do omawianego sektora produkcji zwierzgce;:

o Niepodejmowanie skutecznych prob i nie wdrazanie mechanizméw majacych
na celu poprawg struktury produkcji $win.

o Nieprzyjazny mechanizm uzgadniania szczegdtéw zwiazanych z moder-
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nizacja czy budowa lub rozbudowa chlewni, wytwomi pasz lub ubojni,
przejawiajacy si¢ zwlaszcza w czaso- i kosztochtonnych procedurach oraz
wymuszaniu przez kontrolujacych rozwiazan bardzo kosztownych, nie
stosowanych w wigkszosci krajow UE. Niezwykle drobiazgowe kontrole
urzednikéw zniechecajace producentow i inne podmioty zwiazane z produkcija
trzody chlewnej do rozwoju. Dziatania w kierunku rozwoju podejmuja tylko
»Wyjatkowo zdeterminowani”.

Niewielkie, a w zasadzie pozorowane dziatanie w zakresie zdobywania zew-
ne¢trznych rynkow zbytu.

Korzystanie w zakresie ochrony sektora, przede wszystkim z unijnych, a nie
wlasnych, instrumentow prawnych.

Brak poszukiwania i uruchomienia mozliwych prawnie instrumentéw polityki
krajowej, ktore w wielu krajach zostaly wprowadzone w postaci réznych
uregulowan, migdzy innymi w celu poprawy konkurencyjno$ci produkcji,
przez bezposrednie lub posrednie obnizenie kosztow produkcji. Przyktadem
jest uzyskanie przez producentéw dunskich zgody UE na stosowanie tlenku
cynku w paszy dla odsadzanych prosiat. W sposob istotny ogranicza to
powszechne wystepowanie biegunek u prosiat odsadzonych i poprawia
wykorzystanie paszy. Doptaty, m.in. w Niemczech, do powstajacych przy
chlewniach lub zaktadach migsnych biogazowni, w Szwajcarii i Austrii doplaty
do programéw zwalczania waznych ekonomicznie chordb $win (np.
mykoplazmowego zapalenia ptuc); w wielu krajach, w tym w USA i Kanadzie,
doptaty do badan laboratoryjnych, zlecanych przez producentow $win.
W Polsce tego typu wspomagania producentow swin w ogole si¢ nie rozwaza,
co z gory ,,ustawia’ naszych hodowcow na gorszej pozycji.

Przesadnie interpretowane przez niektorych urzednikow regulacje admi-
nistracyjne. Na przyktad w zakresie stosowania pasz leczniczych, co
powoduje, ze ich stosowanie w Polsce jest istotnie rzadsze, w zasadzie
marginalne, niz w innych krajach UE (mimo takich samych przepisoéw w calej
UE). Niezwykle rygorystyczne podejscie w zakresie stosowania pasz
leczniczych zmusza producentow i hodowcow przede wszystkim do korzys-
tania z iniekcyjnych form stosowania lekdw, co znacznie podraza koszty
metafilaktyki i terapii chordb §win, w tym koszty koniecznego odrobaczania
zwierzat. W Europie zazwyczaj odrobaczanie wykonuje si¢ za pomoca
stosowania pasz leczniczych, a w Polsce w formie podawania lekow
parenteralnie (w formie zastrzykdéw), to z kolei, ze wzgledu na koszty,
zniechgca ogromny odsetek producentow do odrobaczania zwierzat. Innym
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przyktadem przesadnej, szkodliwej regulacji sa niektdre zapisy Ustawy o na-
wozach i nawozeniu, dotyczace postgpowania z gnojowica, np. zapis moéwiacy
o tym, ze 70% powstajacej w chlewniach gnojowicy musi by¢ wykorzystane na
gruntach bedacych w posiadaniu wiasciciela zwierzat, na ktorych prowadzi
uprawe roslin. Zapis w sposob istotny wplynie na ograniczenie lub model
produkcji w wielu fermach. Dotyczy¢ to bedzie przede wszystkich duzych
(w pojeciu europejskim) ferm swin, tzn. tych, w ktorych produkcja jest
najbardziej efektywna. Regulacji takiej nie ma w zadnym innym kraju
europejskim. Tam funkcjonuja chlewnie, ktore w ogole nie posiadaja ziemi,
natomiast dzigki tamtejszym przepisom spokojnie daja sobie rade z gnojowica.
Regulacja ta uderza przede wszystkim w duzych hodowcow trzody - od
ktorych wymaga sig ,,pozwolenia zintegrowanego do prowadzenia produkcji”.

Praktycznie zaprzestanie funkcjonowania, bedacych w gestiit MRiRW, Osrod-
kow Doradztwa Rolniczego w zakresie aktualizowania i podnoszenia
profesjonalnej wiedzy hodowcow i producentow swin. Osrodki Doradztwa
Rolniczego w zasadzie pomagaja rolnikom przede wszystkim w ubieganiu si¢
o dotacje 1 inne formy wsparcia ze strony UE. Natomiast wycofaty sig, takze
z powodu potegujacego si¢ braku doswiadczonej kadry doradczej, z wszelkich
form profesjonalnego doksztalcania. Szkolenia odbywaja si¢ tylko wtedy, gdy
ich inicjatorem i organizatorem sg firmy paszowe, farmaceutyczne, genetyczne
lub inne, ktére nie w kazdym przypadku przekazuja potrzebna rolnikom wie-
dz¢ na odpowiednim poziomie i nie zawsze w sposob obiektywny.

Nadgorliwos¢ urzednikéw w kontrolowaniu producentéw i hodowcoéw Swin.
W innych krajach urzednicy panstwowi robia wszystko, by pomoc produ-
centom w respektowaniu prawa unijnego i krajowego, zdajac sobie sprawe, ze
ich zadaniem jest takie dziatanie, ktore bedzie umozliwiato producentom by¢
konkurencyjnymi na rynku migdzynarodowym. Przyktadem nadgorliwosci
urzednikéw moze by¢ kontrolowanie wydatkow zwiazanych z modernizacja
1 budowa nowych obiektow. Kontrole sa tak szczegotowe, ze tylko najbardziej
zdeterminowani wykorzystuja mozliwosci skorzystania z funduszy unijnych
w tym zakresie. Ogromna wigkszos¢ decyduje si¢ na zakup niekoniecznie
potrzebnych, drogich kombajnéw lub ciagnikow, co jest proste do rozliczenia.
Przyktadem nadregulacji urzednikow, ktora doprowadzita do likwidacji wielu
chlewni o cyklu zamknigtym oraz tuczarni, byto i jest powiazanie wymagan
dobrostanu dla swin z doptatami do zakupoéw sprzgtu. Aby dosta¢ doptate do
nabywanego ciagnika lub kombajnu, wtasciciel gospodarstwa musi spetniac¢
wymagania przepisOw o dobrostanie. Poniewaz wielu z nich ryzykowato tym,
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ze z powodu niedociagni¢¢ w tym zakresie moze doptaty nie dostac, likwido-
wali produkcj¢ zwierzg¢ca 1 sprawa otrzymania doptaty byla niezagrozona;
zazwyczaj ci, ktorzy zaprzestali produkcji zwierzgcej juz do niej nie powracali.
Brak skutecznych dziatan (a by¢ moze w wigkszym stopniu brak promocji tych
dziatan) wspierajacych powstawanie oraz funkcjonowanie, przynajmniej na
poczatkowym etapie, grup producenckich. Tylko okoto 1% ogéhu rolnikow
i zaledwie 2% rolnikoéw produkujacych na rynek to cztonkowie jakiejkolwiek
grupy producentow rolnych. W roku 2010 istniato w Polsce zaledwie 130 grup
produkujacych trzode chlewna. Warto doda¢, ze wiele grup funkcjonuje na
nienajzdrowszych zasadach; duzy producent skupia wokot siebie kilku mniej-
szych, co umozliwia otrzymanie doplaty unijnej, ktora konsumuje w lwiej
czescei organizator ,,grupy”’. Nalezy podkresli¢, ze czesto cztonkami grup sa
duze gospodarstwa, z reguly juz wczesniej dobrze zorganizowane rynkowo.
Czgsto grupy producenckie dziataja w sposdb sztuczny, ukierunkowany
wylacznie na korzystanie ze stosownych udogodnien.

Brak istotnego wsparcia ze strony Panstwa, a takze samych zainteresowanych
dla promoc;ji polskiej wieprzowiny na rynku krajowym i migdzynarodowym.
Ostatnia, zreszta bardzo dobra akcja rozwijajacego si¢ systemu jakosci PQS
Jjest godna zauwazenia i pochwaty. Byle nie byla jedyna.

Brak dopuszczalnych w UE mechanizméw ochrony rynku przed produktami
niskiej jako$ci, pochodzacymi z obiektow prowadzacych tzw. ,tucz
$mietnikowy”, oparty na réznego rodzaju odpadach przemystowych.
Przyktadowo, tusze z krajowych $win badane sa na pozostato$ci antybiotykow,
tusze importowane nie.

Niesprzyjanie, a wrgcz ograniczanie mozliwosci rozwoju duzym, czyli naj-
czesciej najbardziej efektywnym producentom §win; de facto tym, ktorzy
moga konkurowac skutecznie z producentami zachodnioeuropejskimi.

Brak elementarnej ochrony polskiego rynku przed zywnoscia i surowcami
niskiej jakosci. Kraje UE wypracowaly rézne - posrednie i bezposrednie
mechanizmy ochrony rynkéow przed nadmiernym importem migsa i $win.
Natomiast my prowadzimy solidny monitoring, np. na zawarto$¢ anty-
biotykdéw w tuszach §win wyprodukowanych w Polsce, ale nie monitorujemy
zawartosci antybiotykdw w migsie importowanym.

Brak skutecznych dziatan w zakresie zdobywania obcych rynkdéw zbytu, w tym
przede wszystkim rynkéw spoza UE. Szczegdlne zaniedbania w tym
wzgledzie sa ze strony naszych placowek dyplomatycznych, funkcjonujacych
w krajach importujacych $winie i wieprzowing.
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Brak przepiséw chroniacych producentow s$win przed nieuczciwymi
odbiorcami zywca (wielu producentow zbankrutowato tylko dlatego, ze nie
zdotali odzyska¢ wynagrodzenia za dostarczony zywiec).

= Zaniedbania po stronie producentéw i hodowcow $win, do ktorych zaliczy¢
nalezy:

o

Nieprzywigzywanie uwagi do efektywnosci produkcji oraz lekcewazenie
rachunku ekonomicznego, zwiazanego z prowadzona dziatalnoscia (mozna
odnie$¢ wrazenie, ze olbrzymia wigkszo$¢ producentdw nie potrafi dobrze
liczyc¢).

Brak profesjonalizmu w zakresie zasad organizacji i zarzadzania produkcja.
Klasycznym dowodem braku profesjonalizmu jest nieprzestrzeganie przez
ogromnag wicgkszos¢ hodowcow i producentow swin podstawowej zasady
prawidlowego chowu tego gatunku zwierzat ,,cate pomieszczenie petne - cale
pomieszczenie puste”. W Polsce sa producenci mogacy konkurowacé w zakre-
sie efektywnosci z najlepszymi hodowcami UE, jednak odsetek ich w stosunku
do catkowitej liczby producentdéw jest niewielki.

Ograniczone wykorzystywanie potencjatu rozrodczego stad podstawowych.
Niska efektywnos$¢ w tym wzgledzie determinuje wysokie koszty produkcji
prosiat, co z kolei decyduje o braku konkurencyjnosci nie tylko na rynku
europejskim 1 globalnym, ale takze krajowym, 1 ogromnym imporcie prosiat.
Niewykorzystywanie potencjatu rozrodczego i genetycznego krajowego stada
podstawowego uwidacznia si¢ m.in. w niskim wskazniku $redniej liczby
prosiat odsadzonych od lochy na rok oraz wysokim wspotczynniku
wykorzystania paszy na przyrost jednostki masy ciala. Wedlug danych GUS
$rednia liczba prosiat urodzonych/lochy/rok wynosi w Polsce 16. Rdznice
regionalne w tym zakresie sa ogromne. Jak wskazuja na to dostgpne (nie
naukowe) dane w woj. podkarpackim odchowuje si¢ $rednio od lochy 12
tucznikow/rok; w zachodniopomorskim wskaznik ten sigga 18,2 tucz-
nikow/rok. W UE $rednia dla prosiat odchowanych, a nie odsadzonych, wynosi
24,32. Ten sam wskaznik w konkurencyjnej dla nas Danii wynosi 27,5;
w Holandii 27,24. Biorac pod uwagg fakt, ze locha zjada w ciagu roku okoto
1000 kg paszy, obciazenie statystycznego tucznika pasza przeznaczona na
utrzymanie lochy wynosi w woj. podkarpackim ponad 80 kg, w Wielkopolsce
okoto 55 kg, a w Danii ponizej 35 kg. Oznacza to, ze tylko z powodu
niewlasciwego wykorzystywania potencjatu rozrodczego loch, statystyczny
tucznik odchowany i ubijany w Polsce zuzywa $rednio od 20 do 40 kg paszy
wigeej niz tucznik wyprodukowany w Danii. Nalezy dodaé, ze z powodow
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zdrowotnych, srodowiskowych i zootechnicznych srednie zuzycie paszy na
przyrost 1 kg m.c. wynosi w Polsce okoto 3,0 kg (z duzymi wahaniami od 2,55
do 3,5 kg), natomiast w Danii okoto 2,5 kg. W sumie z wymienionych
powodow zuzycie paszy na odchowanie 1 tucznika jest u nas wyzsze od 70 do
90 kg. Aktualnie oznacza to wyzsze o 70 do 90 zl koszty produkcji statys-
tycznego 100 kg tucznika. Niestety, w zasadzie nikt w Polsce nie stara si¢ tych
faktow producentom uswiadomic. Nalezy podkresli¢, ze w Polsce nigdy nie
dokonano obiektywnych, szeroko zakrojonych badan naukowych dotyczacych
precyzyjnego okreslenia efektywnosci produkcji w poszczegdlnych typach
gospodarstw trzody chlewnej. Zadania takiego nie podjely si¢ wykonac
instytucje rzadowe, osrodki naukowe czy tez zwiazki producentow, jak np.
,POLSUS”. Mozna sadzi¢, ze sami hodowcy i producenci, w ich istotnej
wigkszosci, nie zbieraja ani nie analizuja wlasnych danych odno$nie efek-
tywnosci produkcyjnej swoich stad podstawowych.

Niewykorzystywanie, przez wigkszo$¢ producentow prosiat, majacego miejsce
na $wiecie oraz w Polsce postgpu genetycznego. Analiza danych dotyczacych
produkgji 1 sprzedazy zarodowych loszek 1 knurkow wskazuje po pierwsze na
niepetne pokrycie zapotrzebowania naszych potrzeb. Zakladajac, ze stado
podstawowe loch liczy w Polsce 1 000 000, na remont stada potrzebujemy
rocznie 400 000 zarodowych loszek. Produkcja (brak danych) nie przekracza
najprawdopodobniej 200 000 loszek. Z tego znaczny odsetek eksportowany
jestna wschod Europy, przede wszystkim z firmy genetycznej PIC. Oznacza to,
ze w wigkszos$ci przypadkow remont krajowych stad podstawowych oparty jest
na loszkach nie bedacych zwierzgtami zarodowymi, czyli najprosciej mowiac
na tucznikach. Jest to bardzo powazny i kosztowny btad, wynikajacy przede
wszystkim z niskiego poziomu wiedzy producentow $win.

Niedocenianie specjalizacji produkcji (prosigta lub tuczniki) w aspekcie
obnizenia kosztoéw odchowu prosiat i tucznikow oraz w aspekcie ochrony ich
zdrowia, poprzez przerywanie tancucha chorobowego.

Niepodejmowanie przez zdecydowana wigkszos¢ zainteresowanych dziatan
w zakresie konieczno$ci wprowadzenia w roku 2013 grupowego systemu
utrzymania loch, nie docenianie problemu zwracania uwagi na regulacje
zwiazane z ,,dobrostanem zwierzat” itd.

Mala aktywnos$¢ Izb Rolniczych i funkcjonujacych w obszarze rolnictwa
zrzeszen i zwiazkow na rzecz hodowcow i producentéw Swin, w tym przede
wszystkim:
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Niezwykle mata aktywno$¢ Izb Rolniczych. Brak w zasadzie jakichkolwiek
dziatan na rzecz przecigtnego producenta §win. Brak aktywnosci Izb na rzecz
zdobywania $rodkéw na dofinansowanie rozwoju produkcji §win w ramach
PROW. Unia Europejska proponuje atrakcyjne i znaczne pieniadze. Problem
w tym, ze o srodki te nie zabiegamy dostatecznie aktywnie, a co nie mniej
wazne, nawet te fundusze, ktore dostajemy, przeznaczane sa gtownie na sprzet
rolniczy, a tylko w matym stopniu na budowg i modernizacjg chlewni.

Mata skuteczno$¢ oddziatywania Zwiazku (zwiazkéw) na Ministerstwo
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi w wielu obszarach - od okreslenia jasnej,
dalekowzrocznej polityki wobec sektora do zabiegania o stworzenie klimatu
sprzyjajacego eksportowi §win i wieprzowiny.

Nieoddziatywanie przez Zwiazek (zwiazki) na cztonkdéw (hodowcow i produ-
centow) w kierunku integracji poziomej i pionowej. W tym przede wszystkim
nie zabieganie o tworzenie powiazan kapitalowych i kooperacyjnych migdzy
producentami zywca a przemystem migsnym oraz paszowym.

Nieinwestowanie przez grupy producenckie we wilasne wytwornie pasz,
premiksOw oraz rzeznie i przetwornie, a takze sieci sklepow.

Brak dbatosci o podnoszenie poziomu zawodowego czlonkéw zwiazku
(producentow i hodowcow $win). Stanowi je tez nie organizowanie przez
Zwiazek (zwiazki) rutynowych szkolen, w tym przede wszystkim z zakresu
efektywnego chowu i ekonomiki produkcji.

Niepodejmowanie dzialan zmierzajacych do obnizenia kosztow produkcii,
w tym kosztow weterynaryjnych. Wysokie niekiedy koszty weterynaryjne
zniechecaja czg$¢ producentéw i hodowcdéw do korzystania z najnowszych,
bardzo efektywnych w aspekcie ,.cost/benefit” rozwiazan, w tym przede
wszystkim immunoprofilaktyki. Wedtug dostgpnych danych Polska nalezy do
krajow, w ktorych szczepienia §win przeciw waznym ekonomicznie chorobom
prowadzone sa w stosunkowo matym zakresie. W tym przypadku
poréwnywani jesteSmy najczesciej do krajow rozwijajacych sig.

Brak witasnych osrodkow zajmujacych si¢ obiektywnym monitorowaniem
oraz prognozowaniem sytuacji.

Niekorzystanie przez ogromna wigkszo$¢ udzialowcow krajowego rynku
trzody chlewnej ze wzorcéw sprawdzonych od wielu lat w szeregu krajach
swiata (Dania, Hiszpania Holandia, Francja, USA, Kanada).

Nietworzenie roznego rodzaju sprawdzonych powiazan kooperacyjnych. Ci,
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ktorzy to w Polsce zrobili, np.: Animex, Agri Plus, Sokotow, Duda lub Farmutil
czy Spotdzielnia Agrofirma Witkowo, daja sobie rad¢ i zdobywaja coraz
wigksza cze$¢ rynku krajowego, a takze rynki zagraniczne.

= Zaklady migsne

Nie sprzyjaja one powstawaniu grup producenckich poprzez oferowanie producentom
indywidualnym wigkszych stawek za Zzywiec niz grupom; wynagrodzenie za tuczniki
wyplacane jest grupom zazwyczaj z duzym opoznieniem.

Zaktady migsne nie dbaja o podnoszenie poziomu wiedzy swoich kooperantow.
Z reguly nie zabiegaly o partnerska, lojalng wspotprace z producentami tucznikow.
W wielu przypadkach uwazaja one, Ze grupy sa partnerem trudniejszym niz indywidualni
producenci. Najogolniej mowiac w wigkszosci przypadkow zaktady migsne nie przygoto-
waly strategii budowy trwatej bazy surowcowej opartej o rynek krajowy. Wydaje sig, ze od
wielu lat dominowata w wigkszosci z nich krotkowzroczno$é 1 wiara, ze w razie potrzeby
zawsze zdobeda surowiec w UE.

= Brak odpowiednio przygotowanych do zawodu nastgpcoOw w znacznym
odsetku gospodarstw utrzymujacych Swinie, co spowodowane jest przede
wszystkim brakiem jasnych perspektyw, w tym nie tylko w sektorze
produkcji trzody chlewnej

Mtodzi rolnicy nie widzac perspektyw rozwoju nie przejmuja, wymagajacych duzego
naktadu pracy i odpowiedniego poziomu wiedzy, gospodarstw hodowlanych, ktore
z braku wiascicieli i sity roboczej upadaja. Przyczyn pojawiajacej sig luki pokoleniowej na
wsi upatrywac nalezy w obserwowanym w Polsce od wielu lat niedocenianiu i niedarzeniu
szacunkiem zawodu rolnika i rolnictwa w ogole. Rolnictwo w Polsce ma stosunkowo
niska range spoteczna, dlatego bardziej ambitni miodzi ludzie uciekaja ze wsi,
pozostawiajac opuszczone gospodarstwa. Przyczyn tego zjawiska jest wiele. Jedna z nich
jest, z pewno$cia wspomniany wczesniej, niski poziom szkolnictwa zawodowego
1 ogdlnego na wsiach. Dowodem dezawuacji rolnictwa jest m.in. obserwowane zjawisko
zmian nazw $rednich szkot 1 wydziatow rolniczych, a nawet uczelni rolniczych. Zostata
w zasadzie tylko jedna uczelnia rolnicza, ktora nie wstydzi si¢ umieszczenia w swojej
nazwie ,,rolnictwa” - Uniwersytet Rolniczy w Krakowie.

= Brak kapitalu wlasnego lub innych funduszy na remonty i modernizacje
chlewni

Zwiazane jest to m.in. z zadtuzeniem wielu producentéw w wyniku niekiedy zbyt
tatwych i nie zawsze przemyslanych zakupoéw nowoczesnego sprzgtu rolniczego
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(kombajny, traktory). Rolnik, czgsto zadluzony z powodu stojacego 350 dni w roku
kombajnu, a takze bardzo nowoczesnego ciagnika, nie ma relatywnie matych srodkow, np.
na kupno poidet, modernizacje, ocieplenie i remont budynkéw a nawet kojcow dla swin.

=  Typowe dla Homo sapiens dazenie do wygodniejszego zycia

Producenci, ktérzy z réznych powodow zaprzestali produkcji §win w cyklu
zamknigtym i podjeli chow otwarty (tuczarnie) doszli do logicznego wniosku, ze
produkcja tucznikow jest zajeciem stosunkowo prostym, wygodnym z organizacyjnego
punktu widzenia i nie wymagajacym duzego naktadu robocizny. Powyzsze podejscie staje
si¢ coraz bardziej powszechne, takze dlatego, ze dostep do taniej sity roboczej jest coraz
bardziej ograniczony. Zjawisko to upowszechnia si¢ niezaleznie od tego, ze produkcja
tucznikdéw w cyklu otwartym jest przedsiewzigciem bardzo ryzykownym, szczegolnie gdy
warchlaki kupowane sa w zbyt wysokiej cenie, co niejednokrotnie ma miejsce. Mozna
sadzi¢, ze bedzie rosto zapotrzebowanie na prosigta, co stwarza duze mozliwosci dla
producentow pod warunkiem, ze partie prosiat beda duze, co najmniej po 300 sztuk,
jednorodne i w konkurencyjnej cenie.

Przyczyny niekonkurencyjnosci w zakresie produkcji prosiat 1 tucznikoéw w naszym
kraju sa wielorakie. Nie ma watpliwo$ci co do tego, ze prognozy dla wigkszosci naszych
producentow §win bez intensywnej, jak najszybciej podjgtej wspotpracy wszystkich,
powiazanych bezposrednio lub posrednio z produkcja trzody chlewnej, zainteresowanych
stron s3 mato optymistyczne, mimo wyjatkowo korzystnych w skali §wiatowej trendow
w omawianym obszarze produkcji zwierzgce;.

3.1.7. JAKOSC RZEZNA TUCZNIKOW I MIESA WIEPRZOWEGO

Zmiany jakie zaszly w polskim spoteczenstwie, a szczegdlnie w upodobaniach
konsumenckich, znaczaco wplynely w ostatnich latach na pokroj zwierzat hodowlanych.
Widac¢ to szczeg6lnie w przypadku zmian jakos$ci tucznikow skupowanych w Polsce. Na
rysunku 1. przedstawiono zmiany migsno$ci i cigzaru tusz wieprzowych w poszcze-
golnych latach (wedhug Zintegrowanego Systemu Rolniczej Informacji Rynkowe;j).

Wynika z tego, ze coraz powszechniejsze wykorzystywanie systemu EUROP, jako
sposobu rozliczen pomiedzy dostawca a odbiorca tucznikéw, oraz ogoélnopolska praca
hodowlana spowodowaty wzrost migsnosci zwierzat. Jest to bardzo silna tendencja,
poniewaz nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze rownoczesnie wzrasta masa tuszy zwierzat. Te
dwie cechy sa z reguly ujemnie zwiazane co oznacza, ze wzrost jednej powoduje
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zmniejszenie drugiej. Wszystko wskazuje wigc na to, ze w chwili, kiedy cigzar tuszy
ustabilizuje sig, nastapi znacznie gwaltowniejszy wzrost migsnosci. Jednakze juz dzisiaj
mozna poszczycié si¢ znaczng poprawa jakosci tusz, albowiem w 2005 roku z jednej tuszy
mozna byto pozyskac¢ 62 kg migsa, natomiast w 2012 z tej samej tuszy mozna uzyskac
00,7 kg migsa wigce;j.

Wykres 1. Zmiany migsnosci i cigzaru tusz wieprzowych w Polsce
w latach 2005-2012
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Zmienia si¢ rowniez struktura klas EUROP. Z rynku krajowego, w przeciagu ostatnich
kilku lat, praktycznie znikngta klasa P a klasa O wystgpuje marginalnie (wykres 2).

Wraz ze wzrostem migsnosci obserwuje si¢ zwigkszenie udziatu tusz z odchyleniami
jakosciowymi migsa typu PSE (migso jasne, migkkie, cieknace). Wedlug badan
prowadzonych przez Instytut Biotechnologii Przemyshu Rolno-Spozywczego (IBPR-S),
udziat tusz z migsem PSE ekstremalnym (tzn. o pH,, < 5,8) jest bardzo zréznicowany
w poszczegdlnych ubojniach, w zaleznosci od posiadanego surowca oraz warunkow
obrotu i postgpowania przedubojowego. Dane, uzyskane z pomiarow $win ubijanych
w rzezniach krajowych, wykazaty nastgpujacy udziat tusz z migsem PSE o pH,; < 5,8:
w roku 1990 - 7,0%, 1993 - 14,0%, 1995 - 15,0%, 1999 - 10,0% 1 2002 - 13,9%. Wyniki
oceny jakos$ci tusz w roku 2005 wskazuja na dalsze zmniejszenie udziatu tej wady do 6,5%
tusz. Jednoczesnie stwierdzono, ze udziat tusz z migsem PSE jest znacznie wyzszy latem,
niz w okresie zimowym (np. w roku 2005 odpowiednio 8,4% 1 4,2%). Ostatnie badania
przeprowadzone przez IBPR-S wskazuja na dalsza poprawg jako$ci migsa.
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Wykres 2. Struktura klas SEUROP w Polsce latach 2005-2012 (ZSRIR)
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Tabela 1. Srednie wyniki oceny jakosci migsa tucznikow krajowych oraz udziat
tusz z miesem PSE 1 DFD w latach 2009-2010

Wyszczegélnienie Wojewoddztwo Wojewdodztwo Wojewddztwo Wojewddztwo Polska
zachodnio- wielkopolskie lubelskie  podkarpackie
pomorskie

pH.; 6,31 6,34 6,31 6,13 6,30

pH., 5,82 5,73 5,73 - 5,78

Migso PSE ekstr., % 3,50 2,00 4,30 14,40 4,60

Migso PSE, % 10,0 8,00 8,90 15,90 10,10

Migso czgsciowo PSE, % 34,40 33,40 33,60 38,60 34,10

Migso DFD, % 2,00 1,80 2,60 - 2,00

Migso normalne, % 50,10 54,80 50,60 31,10 49,20

Widoczny jest postep w redukcji innych wad jakosciowych migsa. Udzial tusz
z niepozadanymi wadami jako$ci migsa wynosi obecnie, w skali kraju $rednio 4,6%
w przypadku migsa ekstremalnie wodnistego i1 2% z odchyleniem typu DFD (tab. 1). Sze$¢
lat temu wady te wystepowaty kilkakrotnie czgsciej (odpowiednio 13,6% migso ekstr. PSE
14% migso DFD).

-71 -



Udzial typowego migsa PSE, wady réwnie niekorzystnej dla przetworstwa, jak
1 handlu, zmniejszyt si¢ z 13,6 do 10,1%. Zmiany te spowodowatly ogdélny wzrost migsa
dobrej jakosci. Prawdopodobna przyczyna tych korzystnych zmian jest postgp genetyczny
w hodowli i produkcji towarowe;j, eliminujacy niekorzystna mutacjg genu wrazliwosci na
stres RYR1'. W krzyzowaniu towarowym obserwuje sie malejacy udziat rasy pietrain,
generujacej najwigkszy udziat wad migsa typu PSE. Jako jeden z regionow o najwigkszym
postepie hodowlanym uwazana jest Wielkopolska. Odzwierciedlaja to uzyskane wyniki
badan, z ktorych wynika, ze tuczniki z tego regionu wykazuja najmniej wad migsa typu
PSE. Surowiec o najgorszej jakosci wystepuje w Polsce poludniowej, gdzie udziat migsa
typu PSE jest dwukrotnie wigkszy, niz w innych regionach kraju.

Migso DFD o wysokim pH 1 ciemnej barwie nie stanowi znaczacego problemu, gdyz
jego udziat jest bardzo maty. W praktyce przemystowej eliminacja tej wady jest tatwiejsza
niz migsa wodnistego, gdyz polega ona przede wszystkim na poprawieniu dobrostanu
zwierzat w fazie obrotu zywcem.

3.1.8. ANALIZA RYNKU PASZ

Swiatowa produkcja zb6z (bez ryzu) w ciagu ostatnich pigtnastu lat wzrosta z 1,49 do
1,91 mld ton. W tym okresie zbiory pszenicy zwigkszyly si¢ z 581 do 678 min, a zboz
paszowych z 909 do 1228 mln ton. W strukturze ich produkcji zaszly istotne zmiany.
Zdecydowanie wzrosta produkcja kukurydzy, a pozostatych zbdz paszowych (za
wyjatkiem sorga) wyraznie si¢ obnizyla. W konsekwencji udziat kukurydzy w strukturze
swiatowe] produkcji zbdz paszowych wzrdst z okoto 65% w potowie lat dziewigcdzie-
siatych do 77% w ostatnim sezonie.

Okoto 45% $wiatowej produkcji zboz paszowych koncentruje si¢ w najbardziej
rozwinigtych gospodarczo krajach $wiata, przy czym blisko 30% ich zbiorow, w tym
ponad 40% $wiatowych zbiorow kukurydzy, produkuje si¢ w USA. W licznej grupie
krajow rozwijajacych sig, na ktora przypada okoto 40% $wiatowej produkcji zbdz
paszowych, gtéwnym ich producentem sa kraje azjatyckie, gtownie Chiny i Indie. Okoto
8% ich produkcji §wiatowej stanowia zbiory w krajach WNP.

Swiatowe zuzycie zbdz na pasze w latach 1996-2011 zwigkszylo si¢ z okoto 673 min
ton do 808 mln ton, tj. 0 20%. W tym okresie wykorzystanie kukurydzy na cele paszowe
wzrosto z 387 do 509 mlin ton (o 31%), pszenicy zwigkszylto si¢ ze 100 do 148 min ton
(048%), a pozostatych zbdz paszowych zmalato z 185 do 151 mln ton, tj. 0 18,5%. Udziat
kukurydzy w $wiatowej strukturze zboz przeznaczanych na skarmianie wzrdst z okoto
58% w potowie lat 90. do 63-65% w ostatnich kilku latach. Udziat pszenicy zwigkszyt si¢
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w tym okresie z 15 do 18%, a pozostatych zb6z paszowych zmalat z ok. 28 do 19-20%
w dwoch ostatnich latach.

W $wiatowym zuzyciu zbdz na pasze zdecydowanie dominuja trzy regiony: Ameryka
Potnocna, UE oraz Azja, przy czym w regionach tych odmienne sa tendencje tego zuzycia.
W Ameryce Pétnocnej zuzycie zb6z na pasze w ciagu ostatnich pigtnastu lat zmalato z 203
do 167 mln ton, tj. 0 18% (tab. 1). W UE miat miejsce nieznaczny wzrost tego zuzycia ze
156 do ok. 169 mln ton (o ok. 8%). Wzrost ten nie uwzglednia faktu rozszerzenia tego
ugrupowania o nowe kraje ktore wstapity do UE w 2004 i w 2007 roku. Gdyby poréwnac
taczne zuzycie zbdz na pasze UE-15 i nowych krajow cztonkowskich z potowy lat 90.
1 obecnie, wowczas okazaloby sig, ze rowniez 1 w tym regionie miat miejsce faktyczny
spadek ilosci zbdz przeznaczanych na spasanie. Natomiast w Azji paszowe zuzycie zboz
zwigkszyto si¢ 0 62%, w tym w Chinach o 79%, a w Indiach ponad 2-krotnie. Rowniez
wysoka dynamika zuzycia charakteryzuja si¢ kraje Ameryki Potudniowej, gdzie miat
miejsce wzrost z45 do 73 min ton, tj. 0 64%.

Tabela 1. Swiatowe zuzycie zboz na pasze (w mln ton)

Wyszczegolnienie 1996/97- 1999/00- 2002/03- 2005/06- 2008/09-
1998/99 2001/02 2004/05 2007/08 2010/11
Zuzycie ogdtem 679,4 698,8 741,0 758,1 785,4
UE 161,0 161,7 170,3 172,5 168,5
Azja 145,9 161,2 165,6 177,1 212,7
Chiny 91,5 103,0 105,5 113.4 1414
Ameryka Phn. 202,9 209,0 209,8 197,1 174,0
Ameryka Pid. 45,1 46,6 51,7 58,9 69,0
WNP 53,7 47,1 58,3 60,8 62,0
Pozostali 70,9 73,1 85,4 91,7 99,2

Zrédlo: USDA, HAS.

Znaczaca czg$¢ zasoboOw zboz jest przedmiotem handlu migdzynarodowego.
W ostatnich latach $§wiatowe zapotrzebowanie na import wynosito okoto 260 min ton,
z tego 135-140 mln ton dotyczyto obrotdw pszenica, a 120-125 mln ton zbdz paszowych,
glownie kukurydzy, ktéra zdecydowanie dominuje w obrotach zbdz pastewnych.
Gléwnym swiatowym eksporterem sa kraje Ameryki Potnocnej - blisko 50% $wiatowego
eksportu kukurydzy i ponad 40% $wiatowego eksportu pszenicy. Duzym dostawca zb6z
na rynek Swiatowy jest takze Argentyna, Brazylia oraz Australia. W ostatnich latach
znaczaco wzrosta réwniez rola krajow WNP. Natomiast importerami sa przede wszystkim
kraje azjatyckie, w tym glownie Japonia, Korea Pid., Indonezja 1 Chiny. Relatywnie
duzymi importerem zbdz sa tez Meksyk 1 Brazylia, a z krajow afrykanskich: Egipt
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1 Algieria. UE-27 sprowadza z krajow trzecich ok. 13-15 mln ton zb6z rocznie, mniej
wigcej po polowie pszenicy i zboz paszowych. Trzeba jednak pamigtaé, ze UE-27 jest
znaczacym eksporterem netto pszenicy, za§ niedobory dotycza jedynie zb6z paszowych,
glownie kukurydzy.

Swiatowa produkcja i zuzycie Srut oleistych i mqczki rybnej

W s$wiatowej produkcji $rut oleistych dominuje soja, duze znaczenie maja tez $ruta
rzepakowa i stonecznikowa. Ich produkcja charakteryzuje si¢ silnym trendem wzrosto-
wym (wykres 1). W porownaniu z potowa lat dziewig¢édziesiatych produkcja $ruty sojowej
wzrosta o ponad 110%, rzepakowej o 75%, a stonecznikowej o ponad 20%. Wzrost jej
produkcji byl konsekwencja zwigkszania przerobu nasion oleistych, w odpowiedzi na
dynamicznie rosnacy popyt na oleje roslinne (dla celow spozywczych, ale przede
wszystkim technicznych, czyli na biopaliwa). Nie bez znaczenia jest rowniez rosnacy
popyt na surowce wysokobiatkowe nie tylko wskutek rozwoju produkcji zwierzecej, ale
takze z powodu kryzysu zwiazanego z BSE i1 wprowadzenia w wielu krajach zakazu
stosowania maczek migsno-kostnych w zywieniu zwierzat gospodarskich.

Wykres 1. Swiatowa produkcja $rut oleistych i maczki rybnej
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Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych USDA-FAS.

Systematycznie ro$nie udziat §ruty sojowej w produkcji $rut, a jej nadwyzki posiadaja
kraje, gdzie zdecydowanie dominuja uprawy GMO (USA, Brazylia, Argentyna). W zwiaz-
ku z tym, $wiatowy rynek i handel paszami wysokobiatkowymi w coraz wigkszym stopniu
uzaleznia sig od soi i $ruty sojowej GMO.

Niekwestionowanym liderem w ,.konsumpcji” Srut oleistych sa kraje Azji, ktore
w latach 1995-2010 zwigkszyly ich zuzycie o 126% do 106 mln ton, $rednio w ostatnim
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analizowanym trzyleciu o 98 miln ton (tab. 2). Wzrost ten jest konsekwencja przede
wszystkim bardzo dynamicznego wzrostu zapotrzebowania Chin na surowce
wysokobiatkowe, gdzie ich zuzycie w tym okresie wzrosto ponad 3-krotnie, z 19 do 63
mln ton. Obecnie zuzycie surowcoéw wysokobiatkowych w Chinach stanowi blisko 25%
ich §wiatowego zuzycia. W Unii Europejskiej, ktéra jest drugim co do wielkosci regionem
zuzycia $rut oleistych, ich konsumpcja w ostatnich pigtnastu latach wzrosta o ok. 26%
1 w ostatnim sezonie analizowanego okresu wynosita niepelna 53 min ton, i byta o 16%
nizsza niz w Chinach. Podobne tempo wzrostu popytu na $ruty oleiste odnotowano
w Ameryce Polnocnej (wzrost z 33 do 40 min ton).

Tabela 2. Swiatowe zuzycie $rut oleistych (w min ton)*

Wyszczegolnienie 1996/97- 1999/00- 2002/03- 2005/06- 2008/09-
1998/99 2001/02 2004/05 2007/08 2010/11
Zuzycie ogbtem 154,5 174,9 1933 222.0 2394
UE 43,0 47,0 48.3 51,1 52,1
Azja 51,0 59,4 70,7 83,6 97,9
Chiny 22,6 28,6 36,4 453 56,2
Indie 8,8 7,7 8,3 9,4 10,8
Ameryka Phn. 35,7 39,4 40,6 433 39,8
Ameryka Pid. 10,2 11,9 13,8 18,4 21,1
WNP 32 3,7 4,1 6,1 6,5
Pozostali 11,4 13,5 15,8 19,5 22,1

*obejmuje sruty.: sojowq, bawelnianq, arachidowq, stonecznikowq, rzepakowaq, z orzechow palmowych,
koprowq i mqczke rybng
Zrodto: USDA, FAS.

Szybki wzrost zuzycia $rut oleistych nastapit w Ameryce Potudniowej (wzrost z 9 do
22,5 min ton, tj. 147%). Wraz z dynamicznym rozwojem produkcji nasion oleistych
1 wzrostu ich przerobu w tym regionie, bylo mozliwe nie tylko kilkakrotne zwigkszenie
eksportu srut, ale i znaczny wzrost ich wykorzystania wewngtrznego na cele paszowe.
Stosunkowo niskim zuzyciem (obecnie ok. 6 mln ton), ale wysoka dynamika
charakteryzuja si¢ kraje WNP. Ponadto szybko rosnie popyt na surowce wysokobiatkowe
réwniez i w innym rejonach §wiata (2-,3-krotny wzrost w Afryce, na Bliskim Wschodzie,
w krajach Oceanii i w Ameryce Srodkowej).

Zaspokojenie tak dynamicznie rosnacego popytu na surowce wysokobiatkowe byto
mozliwe dzigki rozwojowi produkcji upraw oleistych, w tym glownie soi GMO w obu
Amerykach. W 2011 roku juz ponad 80% $wiatowej produkcji soi stanowita soja GMO,
a w przypadku krajow, ktore dysponuja jej nadwyzkami i sa jej glownymi eksporterami,
udzialy te byly jeszcze wyzsze. W USA, bedacym najwigkszym producentem soi, soja
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GMO stanowi 94%, a w Argentynie, w kraju bgdacym najwigkszym eksporterem Sruty
sojowej, udzial upraw GMO wynosi 100%. W Brazylii jeszcze ok. /4 upraw soi to uprawy
non-GMO, ale z produkowanych w ostatnim okresie ok. 70 mln ton soi tylko 5 mIn ton ma
certyfikat non-GMO. W przypadku $ruty sojowej produkcja wynosi blisko 30 min ton,
a certyfikacjq jest objete zaledwie 3 mln ton. W konsekwencji §wiatowy rynek jest silnie
zdominowany przez soj¢ i Srutg sojowa GMO.

Krajowy rynek pasz tresciwych

W Polsce produkowany jest ograniczony asortyment pasz tresciwych, mogacych
stanowi¢ warto$§ciowe komponenty do produkcji pasz, w tym zwlaszcza pasz
przemystowych (wykres 2).

Wykres 2. Krajowa produkcja pasz tre§ciwych w Polsce

M Surowce zbozowe B Surowce wysokobiatkowe

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Zrédlo: Rynek Pasz nr 31, IERIGZ-PIB, 2012.

Stosunkowo niskie sa zbiory kukurydzy, a ze wzgledow klimatycznych w ogole nie
produkuje si¢ soi czy innych nasion oleistych, z ktorych uzyskuje si¢ bardziej
wartosciowe, niz Sruta rzepakowa, wysokobialkowe surowce paszowe.

W krajowej produkcji surowcow wysokobiatkowych gtéwne znaczenie maja: $ruta
rzepakowa, nasiona straczkowych pastewnych oraz maczki pochodzenia zwierzecego,
a od roku 2003 wylacznie maczka rybna. L.aczna produkcja wysokobiatkowych surowcow
paszowych wzrosta z ok. 0,77 mIn ton w potowie lat 90. do ok. 1,50 mln ton w ostatnich
latach, tj. blisko 2-krotnie. Popyt na surowce wysokobiatkowe ro$nie znacznie szybciej niz
produkcja, a ich import zwigkszyt si¢ w ostatnim pigtnastoleciu z 1,35 mln do 2,60 min ton,
w tym $ruty sojowej z 0,8 do 1,8-1,9 mln ton.
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Wolumen zuzycia surowcéw wysokobiatkowych, wykorzystywanych w produkc;ji
pasz przemystowych, jak rowniez skarmianych bezposrednio w gospodarstwach,
zwigkszyt si¢ z niespetna 1,7 min ton w polowie lat dziewig¢dziesiatych, do ponad 3,5 min
ton w dwoch ostatnich latach. Wzrost ten jest zwiazany przede wszystkim z dynamicznie
rosnacym zapotrzebowaniem na pasze producentow migsa drobiowego ijaj. W mniejszym
stopniu dotyczy on trzody chlewnej, chociaz w ciagu ostatnich kilkunastu lat rowniez
i w paszach dla §win wzrosta koncentracja biatka. Rowniez w zywieniu bydla, zwlaszcza
krow mlecznych, surowce wysokobiatkowe zaczynaja odgrywac coraz wigksza rolg.

W sytuacji, gdy nadal obowiazuje zakaz stosowania w zywieniu maczek migsno-
kostnych, rosnacy popyt na wysokobiatkowe surowce paszowe jest zaspokajany przez
sruty oleiste, ktore sa jedynym dostgpnym na wigksza skalg zrodtem biatka paszowego.
Kluczowa rolg odgrywa importowana $ruta sojowa, ktdra na polskim rynku w ok. 98% jest
sruta GMO. Warto jednak zwrdci¢ uwaga na fakt, Ze jej zuzycie juz przynajmniej od
siedmiu lat nie wykazuje tendencji wzrostowej (tab. 3). W tym okresie blisko 2-krotnie
wzrosto wykorzystanie krajowej $ruty rzepakowej oraz miat miejsce 4-krotny wzrost

Tabela 3. Zuzycie surowcow wysokobiatkowych (tys. ton)

Wyszczegdlnienie 2005/06 2006/07 2007/08 2008/09 2009/10 2010/11 2011/12
Sruty nasion oleistych 2 452 2632 2 638 2 648 3266 3463 3714

sojowe 1849 1852 1 956 1680 1812 1 888 1 850
rzepakowe 429 560 538 653 866 714 844
stonecznikowe 166 207 140 310 510 648 751
pozostate 9 13 4 4 79 213 269
Maczka rybna 26 23 26 29 30 24 23
Nasiona stragczkowe 197 168 224 195 229 278 257
Razem zuzycie 2 675 2 823 2 888 2 871 3525 3765 3994

Zrédlo: obliczenia i szacunki wlasne na podstawie danych GUS i CAAC.

zuzycia importowane] Sruty stonecznikowej. Jednak dalsze mozliwosci zwigkszania
zuzycia tych $rut w Zywieniu zwierzat sa ograniczone, gdyz ich graniczne, ze wzglgdow
zywieniowych, udziaty w paszach juz praktycznie zostaty osiagnigte. Swiadczy to o poste-
pujacym procesie substytucji §ruty sojowej innymi komponentami paszowymi, w wyniku
ktdérego udzial $rut sojowych w zuzyciu surowcow biatkowych zmalat z ok. 70% (w latach
2005-2007) do ok. 50% w dwoch ostatnich latach. Jednak aby nie doprowadzi¢ do
znaczacego pogorszenia wynikow produkcyjnych i upadku ferm produkujacych jaja,
brojlery kurze i indycze oraz by nie spowodowac wzrostu kosztow produkcji trzody, mini-
malny import §ruty sojowej powinien wynosi¢ przynajmniej 1,6 mln ton.
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Wielkosé i struktura produkcji pasz przemystowych w Polsce - gléwne tendencje

Produkcja pasz przemystowych w Polsce nalezy do jednej z najszybciej rozwijajacych
si¢ galezi przemystu rolno-spozywczego. Jej wielko$¢ na przestrzeni ostatnich pigtnastu
lat zwigkszyla si¢ 2-krotnie i w 2011 roku przekroczyta 8 min ton, przy $redniorocznym
tempie wzrostu na poziomie 4,7% (wykres 3). O tak znaczacym wzro$cie produkcji pasz
przemystowych zadecydowat dynamiczny rozwo6j produkcji drobiarskiej i zwiazany z nia
wysoki popyt na pasze. Obecnie wolumen produkcji pasz dla drobiu wynosi 5,3 min ton,
dla trzody 1,6 min ton, dla bydta 0,8 min ton i 0,3 min ton dla pozostatych zwierzat.

Wykres 3. Produkcja pasz przemystowych w Polsce
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Zrédlo: Dane GUS i szacunki wlasne

Produkcja mieszanek petnoporcjowych dla drobiu w ostatnim dziesigcioleciu prawie
si¢ podwoita, podczas gdy w przypadku mieszanek dla trzody wzrost byt zaledwie kilku-
procentowy. Rowniez w przypadku popularnych koncentratow (od niedawna w nomen-
klaturze mieszanek uzupelniajacych) brak istotnego wzrostu produkcji. Stosunkowo
wysoka dynamika wzrostu charakteryzuje si¢ produkcja pasz dla bydta, ktora w tym okre-
sie zwigkszyta sig¢ blisko 3-krotnie, chociaz jej wolumen jest wciaz stosunkowo niewielki
iwroku 2011 wynidst niespetna 0,8 mln ton.

Rozwoj produkcji pasz przemystowych stanowit podstawg bardzo dynamicznego
rozwoju produkcji drobiarskiej, co pozwolito znaczaco zwigkszy¢ konsumpcje¢ migsa
drobiowego 1 zwielokrotni¢ jego eksport do 500 tys. ton (co stanowi ok. 30% jego
produkcji krajowej). W latach 1996-2011 produkcja migsa drobiowego wzrosta 3,5-
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krotnie, a jaj o ponad 50%. Dzigki paszom zbilansowanym pod wzglgdem zawartosci
biatka wysokiej jakosci byta mozliwa poprawa efektywnos$ci produkcji. Optymalizacja
zywienia drobiu w duzych fermach spowodowala zmniejszenie zuzycia pasz na 1 kg
zywca do 1,7-1,9 kg oraz skrocenie cyklu produkcyjnego brojlera o cigzarze koncowym
2,4 kg do 40 dni, podczas gdy na poczatku analizowanego okresu bylo to 2,0-2,2 kg
w ciagu 45-48 dni. Pozwolilo to obnizy¢ bezposrednie koszty produkcji brojlerow
o ok. 12%. Nalezy pamigtac, ze rowniez dzigki duzemu postepowi genetycznemu byto
mozliwe tak znaczace skrocenie cyklu produkcyjnego i zmniejszenie zuzycia paszy na
kilogram produkowanego zywca czy jaj. Jednak obecnie zarowno kurczgta brojlery jak
1 kury nioski maja w zwiazku z tym duzo wyzsze co do jakosci paszy wymagania zywie-
niowe niz 15-20 lat temu.

Natomiast stosunkowo niewielka poprawe efektywnosci zanotowano w produkcji
zywca wieprzowego, co wynika z faktu, ze w Zywieniu $win wciaz dominuja pasze
gospodarskie, niezbilansowane pod wzgledem zawarto$ci niezbednych skladnikow
pokarmowych, ze znacznym niedoborem biatka. Bardzo niski wskaznik uprzemysto-
wienia produkcji trzody chlewnej, mierzony relacja wielkosci produkcji pasz przemy-
stowych dla swin do produkcji zywca wieprzowego, ktory wynosi obecnie ok. 0,7,
oznacza, ze statystycznie na wyprodukowanie 1 kg zywca wieprzowego wykorzystuje si¢
zaledwie 0,7 kg pasz przemystowych. W takich krajach jak: Hiszpania, Francja 1 Holandia
relacje te wynosza powyzej 2, w WIk. Brytanii - 1,5, a w Niemczech - 1,3. Jest to jedna
z gtownych przyczyn glebokiego regresu w produkcji trzody chlewnej w Polsce.

Skutki ekonomiczne ewentualnego wprowadzenia zakazu GMO w paszach

Rozwdj badan i wykorzystanie w produkcji rolniczej roslin modyfikowanych gene-
tycznie (GMO) spowodowato, ze w okresie ostatnich kilkunastu lat biotechnologia stata
sig¢ wazna czgscia Swiatowej gospodarki rolno-zywnosciowej, w tym zwlaszcza przemystu
paszowego i zwiazanego z nim rozwoju produkcji zwierzecej. GMO ma jednak zarowno
wielu zwolennikow, jak i przeciwnikow, co znajduje odzwierciedlenie w podziale na kraje
stosujace w uprawach nowe technologie (Ameryka Péinocna i Potudniowa, Azja) i kraje,
gdzie rosnie niepokdj i sprzeciw spoteczny w tym zakresie (Europa). Do krajow, ktore
mozna okresli¢ jako przeciwnikow GMO nalezy zaliczy¢ 1 Polske. Zgodnie ze stano-
wiskiem Rzadu z 2008 roku Polska dazy do uzyskania statusu kraju wolnego od GMO, co
znajduje migdzy innymi odzwierciedlenie w prawie paszowym, w ktorym znajduja si¢
zapisy uniemozliwiajace wytwarzanie, obrot i stosowanie w zywieniu zwierzat pasz, w
ktérych sktad wehodza nasiona roslin GM.

Co prawda obecnie (do konca 2016 roku) obowiazuje moratorium na stosowanie

zapisOw ustawy paszowej 1 zezwala si¢ na import pasz GMO, jednak pozostaje ona
w spornych czgs$ciach niezgodna z prawem unijnym. Brak jak dotychczas jednoznacznych
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rozwiazan w tym zakresie jest powodem duzego zaniepokojenia i obaw przemystu
paszowego 1 branzy migsnej, w tym zwlaszcza producentéw drobiu i jaj oraz zywca
wieprzowego.

W krajach Unii Europejskiej rowniez sa dyskutowane problemy zwiazane z zakazem
upraw GMO, ale nikt nie prowadzi powaznej dysputy w kwestii zakazu stosowania pasz
GMO (soi i $ruty sojowej) w zywieniu zwierzat. Decydenci doskonale zdaja sobie sprawg,
ze sposrod zuzywanych w UE ponad 50 min ton surowcow wysokobiatkowych do pro-
dukcji pasz, 33-35 miln ton stanowi importowana soja i $ruta sojowa, w 90-95%
pochodzaca z upraw GMO. Bez tych produktow w UE powstalby olbrzymi deficyt biatka
paszowego, ktorego nie mozna zastapi¢ innymi surowcami wysokobiatkowymi, a bez
ktérych zarowno unijny przemyst paszowy, jak 1 produkcja zwierzgca nie moglyby
normalnie funkcjonowac.

Ewentualny zakaz stosowania pasz GMO w zywieniu zwierzat, miatby silnie desta-
bilizujacy wptyw na sytuacj¢ w przemysle paszowym, a w konsekwencji w branzy
migsnej 1 drobiarskiej, zwlaszcza w przypadku zakazu stosowania $ruty sojowej GMO.
Moze by¢ on przyczyna wywotania sytuacji kryzysowej w drobiarstwie. W produkcji
zywca wieprzowego zakaz stosowania pasz GMO pogorszy i tak juz niska optacalnos¢
1 efektywnos$¢ produkcji w Polsce, ktora juz obecnie jest mato konkurencyjna. Natomiast
ze wzgledu na dotychczas niewielkie znaczenie kukurydzy GMO, wyeliminowanie jej
zuprawy 1z zywienia zwierzat nie miatoby az tak negatywnych konsekwencji.

Gdyby zakaz importu i stosowania w zywieniu zwierzat sruty sojowej GMO zostat
wprowadzony, wowczas wzrostyby koszty produkcji pasz. W przypadku substytucji $ruty
sojowej GMO S$ruta tradycyjna, wzrost cen pasz moze wynie$¢ od kilku do kilkunastu
procent, w zalezno$ci od rodzaju mieszanki. Natomiast jesli substytucji dokona si¢ innymi,
ale rownie wartosciowymi jak $ruta sojowa, komponentami biatkowymi, wowczas wzrost
cen pasz moze przekroczy¢ nawet 20%. Wyzsze ceny pasz oznaczaja wzrost kosztow
produkcji zwierzgcej, a w konsekwencji dla konsumentow wyzsze ceny produktow
pochodzenia zwierzgcego.

Swiatowe zapotrzebowanie na pasze charakteryzuje si¢ systematycznym wzrostem,
przy czym wzrost ten dotyczy glownie regionow $wiata, gdzie w ostatnich latach
szczegoblnie dynamicznie rozwija si¢ produkcja zwierzeca. Dotyczy to przede wszystkim
kontynentu azjatyckiego (gtéwnie Chin) oraz krajow Ameryki Poludniowej. Na drugim
biegunie sa kraje wysokorozwinigte Europy 1 Ameryki Poétnocnej, z wysokim poziomem
zuzycia, ktore jest stabilne, wzglednie charakteryzuje si¢ niewielkim spadkiem.

W Polsce wzrost zapotrzebowania na pasze dotyczy przede wszystkim komponentow
wysokobiatkowych, bez ktorych nie mozna wytwarza¢ wysokiej jakosci mieszanek,
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stosowanych zwlaszcza w zywieniu kurczat brojleréw oraz niosek. Rowniez racjonalne
zywienie trzody chlewnej nie jest mozliwe bez dostarczenia niezbednych ilosci biatka,
ktérych nie zapewniaja zbozowe surowce paszowe. Bez wyraznego zwigkszenia
produkcji i zuzycia zbilansowanych pod wzgledem zawartosci biatka i innych niezbed-
nych sktadnikow pokarmowych mieszanek paszowych nie bedzie mozna poprawié
efektywnosci chowu trzody chlewnej. Wydaje sig, ze jest to jeden z podstawowych
warunkow wyjscia z glebokiego kryzysu tego sektora produkcji zwierzecej i poprawy jego
konkurencyjnosci.

Stad tez rosnacy popyt na surowce wysokobiatkowe, ktorych udziat w strukturze
zuzywanych pasz na przestrzeni ostatnich pigtnastu lat wzrdst 2-krotnie i obecnie wynosi
ok. 18%. Jest to jednak wciaz zdecydowanie mniej anizeli w krajach UE-15, gdzie udziat
wysokobiatkowych stanowi ok. 25%. Nalezy o tym pamigtac przy podejmowaniu decyzji
mogacych ten stan zdecydowanie pogorszy¢, a tym niewatpliwie byloby wprowadzenie
zakazu stosowania Sruty sojowej GMO w zywieniu zwierzat. W najblizszych latach popyt
na pasze, zwlaszcza w fermowej produkcji drobiu i jaj oraz intensywnym chowie trzody
chlewnej i bydta, bedzie charakteryzowac si¢ systematycznym wzrostem.

3.1.9. POZIOM SPOZYCIA WIEPRZOWINY
I POZIOM SAMOWYSTARCZALNOSCI

Migso wieprzowe od dziesigcioleci jest najbardziej popularnym gatunkiem migsa
wsrdd polskich konsumentow. Jego udziat w catkowitym spozyciu migsa i podrobow
ksztattuje si¢ na poziomie okoto 57%, co jest wynikiem wysokim, zarowno wedtug
standardow $wiatowych, jak i europejskich. Polacy spozywaja stosunkowo duzo migsa
wieprzowego - statystycznie okoto 40 kg na rok, co plasuje nas wysoko we wszystkich
$wiatowych rankingach. Wedlug réznych danych jest to réwniez wynik znajdujacy si¢
powyzej redniej dla krajow UE-27.

Polacy maja dlugie tradycje spozywania wieprzowiny i sa jej wierni, nawet mimo
bardzo szybkiego wzrostu spozycia migsa drobiowego. Wedtug danych GUS w latach
1991-2010 spozycie wahato w granicach 35,4-43,6 kg na glowe mieszkanca. Wigksze
spozycie pokrywato si¢ na ogét z ,,gérkami §winskimi”, a mniejsze z ,,dotkami”. Gdyby
pomina¢ te krotkotrwate wahania, mozna zauwazy¢, ze spozycie w ostatnich dwoch
dekadach podlegato trendom spadkowym i wzrostowym, ale generalnie byly to zmiany
stosunkowo niewielkie. Troch¢ mniej wieprzowiny spozywaliSmy w drugiej potowie lat
90. ubiegltego stulecia i w pierwszej potowie minionej dekady, jednak w drugiej potowie
tej dekady wieprzowina przezywata swoisty renesans. | tak, w latach 1991-1995 prze-
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cigtne roczne spozycie w przeliczeniu na glow¢ mieszkanca wynosito 40,0 kg, w latach
1996-2000 obnizyto si¢ do 38,4 kg, w kolejnych pigciu latach wyniosto 39,3 kg, a w latach
2006-2010 wzrosto do 42,5 kg.

Konsumpcja wieprzowiny osiagnegta najwyzszy poziom w roku 2007 (wykres 1), kie-
dy wysoka byta zar6wno krajowa, jak 1 unijna produkcja, a dochody realne ludnosci przy-
rastaly w stosunkowo szybkim tempie. Dopiero glgbokie zalamanie si¢ krajowej produkcji
trzody chlewnej w latach 2008-2009, spadek produkcji w UE oraz znaczny wzrost cen
detalicznych wieprzowiny, spowodowaty odwrocenie tendencji wzrostowej konsumpcji.
Pomigdzy rokiem 2007 a 2011 konsumpcja wieprzowiny spadia z 43,6 kg do 42,0 kg.
W perspektywie ostatnich dwudziestu lat, nadal jest to wysoki poziom spozycia, niemniej
jednak tendencja spadkowa jest wyrazna. Polacy niechgtnie rezygnowali z tego gatunku
migsa - cena detaliczna migsa wieprzowego w 2011 roku byta przecigtnie o 15% wyzsza
niz w roku 2007. W podobnym stopniu podrozaly przetwory migsne i wedliny. Dopiero tak
duzy wzrost cen, byl w stanie spowodowac spadek konsumpcjio 1,3 kg (3,7%).

Wykres 1. Spozycie krajowe wieprzowiny
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Zrédlo: Rynek miesa stan i perspektywy, opracowanie wlasne.

Popyt na migso wieprzowe zglaszany przez polskich konsumentow jest stosunkowo
malo zalezny od zmian poziomu dochodéw lub poziomu cen. Dlatego tez, nawet niewielki
spadek (wzrost) podazy pociaga za sobg stosunkowo duzy wzrost (spadek) cen.

Przed wstapieniem Polski do UE wahania poziomu konsumpcji w najwigkszym
stopniu byly zwiazane z cyklem $swinskim. W okresach ,,$winskich dotkow” dziatat
mechanizm rynkowy, powodujacy wzrost cen i ograniczenie konsumpcji. Po wstapieniu
Polski do UE, ten mechanizm nadal dziatal, jednak zwiazek pomigdzy poziomem krajowe;j
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produkcji a konsumpcji ulegt znacznemu ostabieniu. W okresach niskiej krajowej
produkcji na rynek krajowy bez przeszkéd wplywalo migso z innych krajow UE.
Elastyczno$¢ tego importu jest wysoka, co oznacza, ze hipotetyczne braki na rynku
krajowym, szybko i bez konieczno$ci znacznych podwyzek cen uzupetniane sa importem.
Wiaczenie polskiego rynku w rynek wspdlnotowy spowodowalo ,,wygladzenie” zmian
w konsumpcji wieprzowiny. O ile w latach 1991-2003 przecigtnie z roku na rok spozycie
per capita zmieniato si¢ 0 5,3%, to w latach 2004-2011 przecigtnie 0 2,7%.

Wspotczynnik samowystarczalnosci

Popyt krajowy moze by¢ zaspokajany przez krajowa produkcje badz import. Z kolei
krajowa produkcja moze by¢ przeznaczana na pokrycie krajowego popytu lub na
eksport. Od wzajemnych relacji tych zmiennych zalezy wspotczynnik samowystar-
czalnos$ci. Pokazuje on, jaka cze$¢ krajowej konsumpcji moze teoretycznie by¢ pokryta
przez krajowa produkcje.

W praktyce krajow otwartych na handel miedzynarodowy, ktére nie prowadza polityki
samowystarczalno$ci wobec danego towaru, czgsto odbiega ona przynajmniej o kilka
punktow procentowych od wartosci 100%. Nawet w przypadku tak podobnych do siebie
regiondw, jak kraje UE-27, wskaznik ten moze przybiera¢ bardzo r6zne wartosci. Dla
przyktadu, jak podaje Agriculture and Horticulture Development Board, w 2007 roku,
wsrdd krajow UE najnizsza warto$¢ wskaznik ten przyjmowat dla Bulgarii (35%), a naj-
wyzsza dla Danii (699%). Dla poréwnania wedtug tego zrodta dla Polski wskaznik ten
wynosit 101%, a przecigtnie dla UE-27 osiagnat warto$¢ 106%.

Wykres 2. Wspodtczynnik samowystarczalno$ci dla wieprzowiny
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Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych IERIGZ.
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Przez wiele lat Polska byta eksporterem netto wieprzowiny i tym samym wspolczyn-
nik samowystarczalno$ci utrzymywat si¢ na poziomie powyzej 100%. W latach 1999-
2007 oscylowat on w granicach 101,5-109,5% (wykres 2). Jednak zalamanie si¢ krajowe;j
produkcji wieprzowiny w latach 2008-2009, przy relatywnie stabilnym poziomie
krajowego spozycia, oznaczalo znaczne pogorszenie bilansu handlowego. Polska w roku
2008 po raz pierwszy zaimportowala wigcej produktow sektora wieprzowiny niz
wyeksportowata. Oznaczato to jednoczesnie spadek wspotczynnika samowystarczalnosci
ponizej 100% - krajowa produkcja nie mogla nawet teoretycznie pokry¢ krajowego
zapotrzebowania. W roku 2011 wspotczynnik samowystarczalnosci, wyliczony na
podstawie danych szacunkowych, wyniost zaledwie okoto 92%, podczas gdy przecigtnie
w latach 2001-2005 wynosit 104%.

Aby w roku 2011, przy takim samym poziomie eksportu i konsumpcji, jak faktycznie
zrealizowane, wskaznik samowystarczalnosci osiagnat 100% krajowa produkcja
wieprzowiny musiataby wynies¢ 2033 tys. ton wbc, czyli by¢ o 173 tys. ton (9,3%) wyzsza
od zrealizowanej. Do osiagnigcia takiego poziomu produkcji nalezaloby ubi¢ o okoto
2,01 min tucznikéw wigcej, co byloby mozliwe hipotetycznie przy poglowiu trzody w
lipcu 2011 roku wigkszym o okoto 1,25 mln szt., czyli wynoszacym okoto 14,76 mln szt.
Jesli zatozymy jednak, ze dodatkowo konsumpcja w 2011 miata by¢ taka sama jak w roku
2007 (wyzsza o 1,3 kg na glowe mieszkanca), wowczas nalezatoby ubi¢ o 2,09 min
tucznikéw wigcej, a pogtowie w lipcu powinno by¢ wigksze o 1,30 mln sztuk i powinno
wynosi¢ 15,32 min sztuk Pokazuje to, jak daleko nam do powrotu do samowystarczalno$ci
w produkcji wieprzowiny. Jesli niekorzystne tendencje w poglowiu trzody chlewnej nie
zostana odwrocone, wspotczynnik samowystarczalnosci moze ulec dalszemu obnizeniu.
Z duzym prawdopodobienstwem w roku 2012 bedzie jeszcze on nizszy nizw roku 2011.

3.1.10. EKSPORT I IMPORT ZYWYCH ZWIERZAT, MIESA I PRZETWOROW

Po akcesji Polski do UE importerzy z panstw cztonkowskich bez ograniczen celnych
moga lokowa¢ wieprzowing na polskim rynku, a w eksporcie do tych panstw nie
obowiazuja parakwoty. Standardy weterynaryjne i sanitarne pelnia role glownego
regulatora w handlu na terenie UE. Natomiast w handlu z panstwami trzecimi, obowiazuje
taryfa celna UE, ktora zapewnia wigksza ochrong rynku przed importem wieprzowiny niz
cta stosowane w Polsce do maja 2004 roku. Do panstw spoza UE wspierany moze by¢
przede wszystkim eksport przetworow wieprzowych, natomiast subsydia do eksportu
migsa towarzysza wylacznie programom doplat do prywatnego przechowalnictwa,
uruchamianym decyzja Komisji Europejskiej.
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Wykres 1. Struktura towarowa eksportu produktow wieprzowych w %
(na podstawie wartosci)
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Zrédio: Na podstawie: Analizy Rynkowe: Handel Zagraniczny Produktami Rolno-Spozywczymi.
Stan i perspektywy. IERiIGZ-PIB, ARR, MRiRW.

W wyniku przyjecia przez Polskg wspdlnotowych zasad regulacji rynku wieprzowiny,
zaniechano wspierania jej cen skupu i eksportu zapasow interwencyjnych. Do maja 2004
roku udziat migsa w eksporcie produktow wieprzowych zalezal od stanu jego zapaséw
i charakteryzowat si¢ duza zmiennoscia. Po akcesji do UE udziat migsa w eksporcie byt
nadal wysoki (ponad 50%), ale pochodzito ono z podazy rynkowej (wykres 1). Jednoczes-
nie zmienita si¢ struktura geograficzna eksportu, w ktorej gldownym rynkiem zbytu staty
si¢ panstwa cztonkowskie UE. Natomiast w strukturze geograficznej importu wieprzo-
winy, zaro6wno przed i po akcesji, dominowata UE i ponad 80-90% wydatkéw na zakup
produktéw wieprzowych przeznaczano na migso.

Na handel wieprzowina najwigkszy wptyw miato ,,otwarcie” rynkéw zbytu panstw
cztonkowskich UE. W latach 2004-2011 warto$¢ eksportu zywca, migsa i przetworow
wieprzowych wzrosta ponad 3,5 krotnie (do 1013 mln euro), a warto$¢ ich importu ponad
7 krotnie (do 1335 mln euro). Szybszy wzrost wydatkow na import niz wpltywow z ekspor-
tu sprawit, ze od 2008 roku w handlu wieprzowina wystepuje deficyt (tab.1). W latach
2008-2011 ujemne saldo obrotéw wieprzowing wahato si¢ od ok. 260 do ok. 524 mIn euro,
podczas gdy dodatnie saldo obrotéw wotowina wzrosto w tym okresie o ok. 280 mIn euro
(do 908 min euro), a drobiem 0 266 mln euro (do 874 mln euro).
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Tabela 1. Eksport i import wieprzowiny (tacznie z thuszczami) w mln euro

Wyszczegélnienie 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Import ogdtem 106,5 2262 276,1 4273 556,0 5844 770,9 6399 8440 10133
Zywiec 03 20 138 294 730 549 559 60,1 395 213
Migso 351 160,0 169,0 2451 3583 3385 4153 2672 440, 5794
Przetwory 634 597 872 959 1230 1941 2580 2742 3300 3657
Eksport ogétem 729 82,8 182,6 2955 3358 490,1 1031,5 11644 1169,2 1335,0

Zywiec 0,0 42 183 30,7 16,7 239 82,5 1425 1332 1633
Migso 67,1 71,5 150,2 2749 302,0 436,6 904,8 9659 9822 1105,7
Przetwory 5,5 56 7,7 11,0 15,7 273 388 51,9 50,7 629
SALDO +33,6 +143,4 +93,5 +131,8 +220,2 +94,3 -260,6 -524,4 -325,2 -321,7
OGOLEM
Saldo obrotow +0,3 2,2 45 -1,3 +56,3 +31,0 -26,6 -824 -93,7 -142,0
zywcem
Saldo obrotow -32,0 +88,5 +18,8 -29.8 +56,3 +98,1 -489,5 -698,7 -542,1 -526,3
migsem

Saldo obrotow +62,9 +54,1 +79,5 +84,9 +107,3 +166,8 +219,2 +222.3 +279,3 +302,8
przetworami

Zrédio: obliczenia na podstawie MF i CAAC.
Tendencje w rozwoju eksportu i importu wieprzowiny

Na tendencje w rozwoju eksportu 1 importu wieprzowiny najwigkszy wplyw miaty
zmiany w krajowej produkcji tego gatunku migsa. W latach 2004-2006 podaz zb6z byta
wysoka, a ich ceny niskie. Samowystarczalno$¢ w produkcji wieprzowiny wzrosta o po-
nad 3 pkt. proc. (do 106,8) 1 umozliwiata wigkszy eksport. Jego udzial w produkcji
wieprzowiny zwigkszyl si¢ w tym okresie z ok.10% do prawie 15% i byt ponad
dwukrotnie wigkszy niz §rednio w latach 2000-2003 (tab.2). Rost jednocze$nie import, ale
jego udziat w konsumpcji wieprzowiny byt nizszy niz eksportu w produkcji, co pozwalato
nauzyskanie dodatniego salda obrotow handlu zagranicznego tym gatunkiem migsa.

Od roku 2007 zmienita si¢ diametralnie sytuacja na rynku zb6z. W Polsce wiep-
rzowina podrozata w relacji do zboz znacznie silniej niz u innych duzych producentow
w UE. Réznica migdzy poziomem relacji cen skupu zywca wieprzowego do cen skupu
jeczmienia w latach 2004-2006 i w latach 2007-2008 wynosita w Polsce 6,3 kg,
w Niemczech 5,7 kg, we Francji, Holandii i Hiszpanii 3,4-4,5 kg. W rezultacie wskaznik
samowystarczalno$ci sukcesywnie malat 1 w 2011 roku wyniost ok. 92, a udzial importu
w konsumpcji wieprzowiny wzrost do ok. 32%. Jednoczesnie import z panstw
czlonkowskich UE umozliwial realizacjg eksportu. Jego udzial w produkcji wieprzowiny,
mimo niskiej samowystarczalnos$ci, byl wyzszy niz przed akcesja Polski do UE i1 wahat
si¢ 0d 8,5% do 15,4%.
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Tabela 2. Wskaznik samowystarczalnosci w produkcji wieprzowiny,
udzial eksportu w produkcji 1 importu w spozyciu

Wyszczego6lnienie 2000- 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
2003

Wskaznik 106,2 103,6 104,7 106,8 104,1 93,0 87,7 92,5

samowystarczalnosci

Udziat importu 2,80 7,4 11,3 10,0 13,6 268 322 31,8

w spozyciu, %

Udziat eksportu 6,7 10,1 14,7 14,7 154 125 8,5 12,8

w produkeji, %
Zrédlio: obliczenia wlasne na podstawie Rocznikéw Rolnictwa GUS.

Handel zagraniczny wieprzowing (Zywcem, migsem i przetworami)

Wzrost importu trzody chlewnej w ostatnich latach wynika przede wszystkim z zapo-
trzebowania krajowego sektora wieprzowego i przemystu migsnego na duze partie prosiat
o wadze wyzszej niz 20 kg, z ktorych mozna wyprodukowaé¢ wyréwnane jakosciowo
partie tucznikow, spetniajacych wymagania przemystu migsnego i handlu, w tym eks-
portu. Preferencje rynku nie moga by¢ pokryte krajowa podaza prosiat, bo koncentracja
stad loch jest bardzo niska, a waga prosiat nizsza od oczekiwanej przez ich odbiorcow.
W 2009 roku jedna lochg utrzymywano w 88,7 tys. stad, 100-200 loch byto w 308 stadach,
apowyzej 500 loch w 24 stadach.

Wykres 2. Eksport i import zywej trzody chlewnej
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Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie CAAC.
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Brak jest zainteresowania malymi partiami prosiat, co powoduje szybki spadek
poglowia loch. W rezultacie sukcesywnie rosnie import prosiat i warchlakow, w tym
glownie z Danii 1 z Niemiec. W 2011 roku wynosil on 2,8 mln sztuk i byl siedmiokrotnie
wigkszy niz w 2007, a deficyt w obrotach handlowych zywcem wieprzowym wzrdst do
142 min euro (wykres 2). Dodatnie saldo obrotéw handlowych trzoda chlewna miato
miejsce jedynie w latach 2006-2007, kiedy krajowa podaz wieprzowiny byta duza, a zapo-
trzebowanie na import relatywnie mate. W eksporcie do panstw WNP dominowata trzoda
chlewna gltéwnie z rotacji stad, w tym lochy. Wzrost stawek celnych, wynikajacy
z przystapienia Rosji, Biatorusi i Kazachstanu do Unii Celnej, przyczynit si¢ do spadku
eksportu trzody chlewnej z 428,5 tys. sztuk $rednio w latach 2008-2009 do 192 tys. sztuk
w2011 r., w tym do panstw WNP z251,4 do 39 tys. sztuk.

Przed akcesja Polski do UE gtownymi rynkami zbytu migsa wieprzowego byly
panstwa WNP i panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej. Na te rynki sprzedawane byly
glownie poltusze z zapasow interwencyjnych, co rzutowalo na $redni poziom cen migsa
wieprzowego w eksporcie. W latach 2002-2003 eksport migsa wieprzowego wynosit
srednio w roku ok. 119 tys. ton, a uzyskiwane ceny 0,9 euro/kg. Udziat UE stanowit ok.
14%. Od 2004 roku eksport migsa wieprzowego rost, a w nim udziat UE (do 92%).
W latach 2008-2009 wolumen eksportu byt o 65% wigkszy niz przed akcesja do UE,
aw latach 2010-2011 byt on prawie 2,5-krotnie wigkszy (wykres 3). Wyzsze byty rowniez

Wykres 3. Eksport i import migsa wieprzowego ($rednio w roku)
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Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie CAAC.
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ceny, gdyz eksportowane byty pottusze chtodzone i mrozone z podazy rynkowej. W latach
2006-2007 wynosity one s$rednio w roku 1,55 euro/kg i na skutek wysokich cen
wieprzowiny w handlu §wiatowym wzrosty do 1,78 euro/kg $rednio w latach 2009-2011.
Pojawity si¢ mozliwosci zbytu na rynkach spoza UE, w tym w Korei Pid., Hong Kongu,
Japonii, na Bialorusi i Ukrainie.

Wplywy z eksportu migsa wieprzowego do panstw trzecich jedynie tagodzily deficyt
w obrotach handlowych migsem wieprzowym z UE-15, ktory poglebiat si¢ z roku na rok.
W latach 2004-2011 ujemne saldo obrotow handlu zagranicznego z UE-15 wzrosto z ok.
100 mln euro do ok. 978 mln euro, a import z tych panstw zwigkszyt si¢ z ok. 18 do ok. 565
tys. ton. Udzial UE-15 w imporcie migsa wieprzowego stanowit ok. 97%. Sprowadzane
byty, poza poéttuszami, rowniez elementy wieprzowe (szynki, topatki) 1 Srednie ceny
w imporcie migsa byly wyze od cen w eksporcie. W latach 2006-2007 wynosity 1,74
euro/kgiwzrosty do 1,89 euro/kg w latach 2010-2011.

Wykres 4. Eksport i import przetworow w wadze produktu
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Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie CAAC.

W handlu wieprzowing jedynie w przetworach wystgpowata nadwyzka eksportu nad
importem. Od akcesji Polski do UE dodatnie saldo obrotéw handlu zagranicznego
wieprzowing wzrosto prawie trzykrotnie (do ok. 303 mln euro w 2011 roku), a ich eksport
zwigkszyt si¢ o 104 tys. ton (do ok. 130 tys. ton). Import wzrést o ok. 15 tys. ton i uroz-
maicat ofertg rynkowa (wykres 4).
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Zmienita si¢ struktura geograficzna eksportowanych przetworéw. W 2011 roku
eksport kietbas wynosit 47,5 tys. ton i wzrdst o ok. 184% w poréwnaniu do 2002, a udziat
UE w eksporcie zwigkszyt si¢ o ok. 87 pkt. proc.(do 94%). W tym okresie, w wyniku
tatwiejszego dostgpu do rynkow zbytu, eksport konserw wieprzowych wzrost ok. 6,5-
krotnie (do ok. 26 tys. ton), a szynek 2,5-krotnie (do 26,4 tys. ton). Rozwinat si¢ eksport
migsa wieprzowego wedzonego i solonego (do ok. 29 tys. ton w 2011 roku). Subsydiami
wspierana byta niewielka cze$¢ przetworow wieprzowych. W latach 2005-2011 subsydio-
wany eksport przetworow wieprzowych wahat si¢ do 4,7 do 10 tys. ton w roku i odnosit si¢
do szynek i konserw sprzedawanych gtownie na rynku amerykanskim oraz na Ukrainie.

Na handel zagraniczny wieprzowing najwigkszy wpltyw miato ,,otwarcie rynkéw
zbytu” panstw cztonkowskich UE i wzrost cen zb6z, ktory przy niskiej koncentracji chowu
trzody chlewnej i1 efektywnos$ci produkcji spowodowal spadek produkcji wieprzowiny.
Przy rosnacych kosztach produkcji tego gatunku zywca, mate gospodarstwa nie sa w sta-
nie dostarczy¢ duzych partii prosiat i tucznikow o wyrownanym standardzie. Preferencje
rynku sa pokrywane importem prosiat 1 migsa wieprzowego, ktore jest wykorzystywane
przez nowoczesny przemyst migsny do produkcji przetwordéw wieprzowych na eksport.

W najblizszych latach tendencje w rozwoju handlu zagranicznego wieprzowing bgda
prawdopodobnie zblizone do tych z poprzedniego okresu. Mata tolerancja dla pasz
genetycznie modyfikowanych, rygorystyczne przepisy dotyczace dobrostanu zwierzat
i rosngca rola w handlu wewnatrz systemow jakosci beda mialty wplyw rowniez na handel
zagraniczny wieprzowina.

3.1.11. STRUKTURA HANDLU ZWIERZETAMI, MIESEM I PRZETWORAMI

Wykres 1. Struktura gatunkowa produkcji zywca rzeznego ogotem
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Zrédio: GUS.
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Od 2008 roku obserwowana jest przewaga importu zywej trzody chlewnej nad jej
eksportem. Dane za I potrocze 2012 roku wskazuja na dalsze zachowanie tego trendu
(wykres 2). W 2012 roku praktycznie 100% sprowadzonej do Polski zywej trzody
pochodzito z UE-27 (tab.1), a gldownymi dostawcami byly Niemcy, Dania i Holandia, od
ktoérych sprowadziliSmy odpowiednio 63 305 ton, 57 392 tony 121 176 ton (tab. 3). Zdecy-
dowana wigkszo$¢ importowanych $win to prosigta przeznaczone do dalszego chowu.
Wyeksportowane zwierzeta w 90% trafily na rynek UE-27 (tab.1), a gléwnymi jej
odbiorcami byly Wegry, Litwa i Stowacja (tab.2), gdzie wolumen eksportu wyniost
odpowiednio 10 511 ton, 2659 ton i 1262 tony, chociaz pod wzgledem wartosci monetarnej
byty to Wegry, Rosja i Litwa.

Wykres 2. Eksport oraz import zywej trzody chlewnej w latach 2005-2012
(dane za pierwsze potrocza)
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Zrédlo: Rynek miesa stan i perpektywy.

Tabela 1. Handel zagraniczny trzoda zywa (tony)

2012 2011 Roczna zmiana
obrotéw, %

Eksport 17778 13933 27,6

- z tego handel z UE-27 15 987 11363 40,7
Import 164 393 101 820 61,5

- z tego handel z UE-27 164 374 101 769 61,5
Saldo -146 615 -87 887 -

- z tego handel z UE-27 -148 387 -90 406 -

Zrédlo: ZSRIR
Rynek migsa i przetworow miesnych

Podstawowy podzial produktow migsnych uwzglednia migso kulinarne 1 przetwory
migsne. Polska, obok Niemiec i Czech, jest panstwem o najwyzszym udziale przetworow
w spozywanym migsie. W latach 1960-1970 stanowity one ponad 50% spozywanego
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Tabela 2. Polski eksport trzody zywej wedtug najwazniejszych krajow
w okresie I- XII 2012 roku (dane wstgpne)

Kraj Warto$¢ (tys. euro) Wartos$¢ (tys. PLN) Wolumen (tony)

Ogotem 24 372 102 648 17778
Wegry 12 645 53177 10 511
Rosja 3955 16 930 1039
Litwa 2 899 12 206 2 659
Stowacja 1771 7 435 1262
Republika Czeska 1273 5301 1142
Ukraina 825 3430 539
Wiochy 263 1 091 167
Gruzja 205 846 89
Biatorus 139 593 14

Zrédio: ZSRIR.

Tabela 3. Polski import trzody zywej wedlug najwazniejszych krajow
w okresie [-XII 2012 roku (dane wstgpne)

Kraj Wartosé (tys. euro) Wartosé (tys. PLN) Wolumen (tony)

Ogotem 307 108 1288240 164 393
Dania 122 066 512 051 57 392
Niemcy 110 450 462 616 63 305
Holandia 42 997 180 832 21176
Litwa 22 639 95 247 17 132
Lotwa 3721 15 528 2372
Stowacja 1813 7 591 818
Belgia 1570 6 577 953
Estonia 1492 6251 1 096
Szwecja 125 543 51

Zrédio: ZSRIR.

migsa. W kolejnych okresach zaznaczyta si¢ tendencja spadkowa udziatu przetworow
migsnych w spozyciu migsa w Polsce. Z danych IERiGZ wynika, ze ze spozywanych
w 2009 roku w polskich gospodarstwach domowych okoto 66,6 kg migsa, przetwory
migsne stanowily ok. 43%. W opinii fizjologow zywienia cztowieka, ze wzglgdu na
wprowadzanie do organizmu konsumenta znacznej ilosci dodatkéw funkcjonalnych, ich
udziat w spozyciu migsa nie powinien przekraczac 30%.

W obrocie towarowym migsem i przetworami migsnymi wystepuja: tusze, pottusze,
¢wierctusze, elementy zasadnicze, elementy kulinarne wieloporcjowe, elementy kulinarne
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jednoporcjowe, przetwory migsne w postaci wedlin (wedzonki, kietbasy, produkty blo-
kowe, wedliny podrobowe) i konserw (pasteryzowanych i sterylizowanych). Sprzedaza
detaliczna objete sa ww. asortymenty, za wyjatkiem tusz i ich czesci oraz wyrebow zasad-
niczych. Ze wzgledu na formg sprzedazy uwzglednia si¢ sprzedaz ,,na wage” (tradycyjny
obszar rynku mig¢sa) oraz produkty konfekcjonowane (odpowiednio krojone i pakowane -
glownie w handlu nowoczesnym). W 2007 roku udziat produktéw konfekcjonowanych
wynosil w przypadku migsa kulinarnego ok. 12%, natomiast wedlin ponad 35%.

Migso kulinarne wieprzowe uzyskiwane jest glownie z szynki, topatki, schabu,
karkowki 1 poledwiczki. W przypadku konfekcjonowania migsa wystgpuje ono w réznych
gramaturach (najczgsciej w granicach 0,5-1,5 kg), co powoduje, ze ilo$¢ tzw. indeksow
sprzedazy wzrasta do kilkudziesigciu.

W przypadku przetworéw migsnych, zaktady przetworcze w dazeniu do wykorzys-
tania wszystkich asortymentéw migsa uzyskanych w trakcie rozbioru i wykrawania tusz,
produkuja po 70-90 asortymentéw roznych produktow na dobg. Uwzgledniajac efekt
konfekcjonowania (r6znej gramatury) powoduje to oferowanie do sprzedazy detalicznej
300- 500 indeksow przetworow migsnych.

W ostatnich kilku latach pojawita si¢ kategoria zywnosci wygodnej, oferowanej
gléwnie w placowkach nowoczesnej dystrybucji. W przypadku produktéw migsnych
obejmuje ona glownie:

=  migso kulinarne porcjowane i pakowane,

= produkty migsne przygotowane do obrobki cieplnej,

= migsa mielone w formie potproduktu i gotowego dania,

= wyroby grillowe.

Ta kategoria produktow migsnych rozwija si¢ z dynamika roczna na poziomie 15-20%.

Handel detaliczny produktami migsnymi na poczatku lat 90 w Polsce obejmowat:
= sklepy zaktadowe 35%,

= sklepy prywatne 34%,

= sklepy spotdzielcze 26%,

= hurtownie 5%.

W drugiej potowie lat 90. w obrocie towarowym produktami migsnymi wyodrgbniano
glowne kanaty dystrybucyjne:

=  hurtownie,

= przedstawiciele przedsigbiorstw migsnych,

= centra logistyczne nowoczesnych sklepow (supermarketoéw itp.),

= sklepy ogolnospozywcze ze stoiskami produktow migsnych,

= sklepy specjalistyczne (najczesciej okreslonych zaktadow),
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= odbiorcy instytucjonalni (inne zaktady, hotele, restauracje, szpitale, wojsko,
wigzienia, catering i inne).

Wedlug Centrum A. Smitha zmiany zachodzace w polskim handlu detalicznym mozna
podzieli¢ na kilka okresow:

= W latach 1995-2001 nastapit rozw¢j gtownie handlu tradycyjnego oraz kanalow
nowoczesnej dystrybucji. W 2001 roku wynosit on okoto 30% (w przypadku dobr
konsumpcyjnych).

= W latach 2001-2003 liczba sklepow ogolnospozywczych osiagngta maksimum
1 wynosita okoto 100 tys. W 2003 roku dziatato 186 hipermarketow, 1105 sklepow
dyskontowych i 744 supermarkety. Udzial kanaléw nowoczesnej dystrybucji
przekroczyt 30%.

= Po roku 2004 nastapit okres konsolidacji rynku. Rozwojowi kanatéw nowoczesne;j
dystrybucji towarzyszyt spadek liczby sklepow tradycyjnych. W 2005 roku udziat
kanaléw nowoczesnych w rynku dobr konsumpcyjnych osiagnat poziom ok. 50%.

W ostatnim okresie obserwuje si¢ w handlu detalicznym w Polsce dynamiczny rozwoj
sklepow dyskontowych. Pomimo tego, polscy konsumenci najczgsciej dokonuja zakupow
w sklepach tradycyjnych (Srednio co drugi dzien, podczas gdy w sklepach handlu
nowoczesnego - raz w tygodniu). Dla polskich konsumentow glownymi czynnikami
wyboru jest lokalizacja sklepu oraz asortyment produktow.

Tabela 1. Udziat w sprzedazy produktéw migsnych przez poszczegdlnych
producentéw (szacunkowo w roku 2006), %

Producenci/kanaly dystrybucyjne Nowoczesne Tradycyjne
Grupy kapitatowe 50,00 50,00
Zaktady powyzej 50 ton/dobe 50,00 50,00
Zaktady powyzej 20 ton/dobg 30,00 70,00
Zaktady ponizej 20 ton/dobg 15,00 85,00

3.1.12. INTEGRACJA POZIOMA 1 PIONOWA (ISTNIEJACE SYSTEMY
ROZLICZEN, UMOWY KONTRAKTACYJNE)

Rozwdj réznych form kooperacji miedzy producentami, zardowno w formie integracji
poziomej, jak 1 pionowej, mogitby pomdc w uzyskaniu lepszej sytuacji ekonomicznej
zainteresowanych stron.

Wyniki badan naukowych wskazuja, ze gtéwnymi powodami przystapienia do grupy
producenckiej sa: niskie ceny sprzedazy trzody chlewnej, niska oplacalno$¢ produkcji,
trudnosci zbytu trzody, a takze wydluzony termin ptatno$ci za sprzedany zywiec. Jedna
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z podawanych przyczyn jest tez mozliwo$¢ wzmocnienia pozycji konkurencyjnej na
rynku. Jako glowny efekt integracji poziomej producentdéw trzody chlewnej podawany jest
wzrost oplacalno$ci produkcji zrzeszonych gospodarstw, przez uzyskanie wyzszej ceny
sprzedazy 1 kg zywca, mozliwy dzigki podpisanym umowom kontraktacyjnym
1uzyskanym z tego tytutu doptatom.

Przyktadem nowoczesnego dziatania grup producentéw rolnych sa ZM Salus, gdzie
oprocz integracji poziomej, funkcjonuje integracja pionowa, bowiem wlascicielami za-
ktadow jest 793 hodowcdw i producentéw zywca wieprzowego z wojewodztwa wielko-
polskiego 1 kujawsko-pomorskiego, zrzeszonych w 27 grupach producentdéw rolnych.

Mimo pewnego postepu w zakresie integracji poziomej, procesy te rozwijaja si¢
powoli. Powodéw niecheci taczenia si¢ w grupy producenckie nalezy upatrywaé m.in.
w zaszto$ciach historycznych 1 braku zaufania do grupowych dzialah oraz silnym
indywidualizmie rolnikow.

Forma integracji pionowej sa umowy kontraktacyjne. Niestety, najczgsciej sa one
korzystne dla zaktadéw migsnych i nie daja gwarancji cenowej dla producenta.

Propozycje opracowania nowego wzoru umowy kontraktacyjnej na bazie wzordéw opra-
cowanych przez Rade Gospodarki Zywnoéciowej (RGZ), podjeto w ramach prac zespotu
roboczego ds. wieprzowiny, utworzonego z inicjatywy PZHiPTCh ,,POLSUS” w roku
2007, dziatajacego pod patronatem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Nowoscia w tych
umowach miato by¢ wprowadzenie ,,elementu cenowego” - ceny rekomendowanej przez
funkcjonujaca wowczas Komisje Cenowa. Niestety, wielomiesi¢czne negocjacje z prze-
tworcami nad nowym wzorem umowy kontraktacyjnej, ktora zawierataby element cenowy
i gwarantowalaby ceng, zarowno dostawcy, jak i odbiorcy zywca, zakonczyly si¢ fiaskiem.

Kwestia sporna pozostat zapis dotyczacy cen. Zgodnie z Kodeksem cywilnym umowa
kontraktacyjna musi zawiera¢ pewne elementy, m.in. zapis, ze producent zobowiazuje si¢
wytworzy¢ 1 dostarczy¢ oznaczong ilo§¢ towaru, a kontraktujacy w umoéwionym terminie
odbiera towar 1 placi umowiona ceng. W umowie kontraktacyjnej wazne jest, aby ja
precyzyjnie zapisac lub poda¢ sposob jej okreslania. Wedtug opinii prawnej Departamentu
Prawno-Legislacyjnego MRIRW w proponowanym wzorze umowy nie wyczerpano
w wystarczajacym stopniu wymogow Kodeksu cywilnego w zakresie zawierania umow
kontraktacyjnych, w tym zapisu o cenie - mimo iz bylo odniesienie do sposobu jej
okreslania, to z prawnego punktu widzenia byt to zapis mato zobowiazujacy. Propozycja ta
spotkata si¢ jednak z duzym oporem ze strony przemystu migsnego.

Proponowany wzor umowy, bez zapisu dotyczacego cen, w zasadzie nie roznit si¢ od
innych dostepnych wzoréw uméw, np. opracowanych przez RGZ. Wprowadzajac ten
zapis, nawet w bardzo ogolnej formie, producenci zywca wieprzowego wskazywali na
nowy kierunek w umowach.
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Na podstawie dotychczasowych doswiadczen nalezatoby w umowach kontrakta-
cyjnych wprowadzi¢:

= Ubezpieczanie cen:

o

prowadzone byly rozmowy z PZU na temat ubezpieczania cen zawartych
w umowach kontraktacyjnych oraz w szerszym kontekscie nt. zabezpieczania
kontraktow terminowych;

instrumentem shuzacym zabezpieczeniu cen moze sta¢ si¢ rynek terminowy
obrotu migsem wieprzowym, ktoérego wprowadzenie jest planowane przez
Warszawska Gietde Towarowa SA (kontrakty terminowe).

= Zabezpieczenie wywiazywania si¢ oraz sankcje niewywiazania si¢ z umow
kontraktacyjnych - zar6wno ze strony producenta, jak i przetworcy.

Ponadto, nalezaloby rozwazy¢ uwarunkowanie przyznawania rolnikom pomocy

finansowej ze $rodkéw UE od zawierania umow kontraktacyjnych oraz rozliczyc
zaktady przetworcze korzystajace z dotacji warunkowych, tj. wzglednej wysokosci
dotacji, uzaleznionej od dlugoterminowych umoéw z dostawcami krajowymi i grupami
producentow rolnych.

Forma integracji pionowej jest produkcja w systemach jakosci (PQS, QAFP). Tutaj

i rolnik, 1 ZM musza wspoipracowac, aby zachowac¢ standardy produkcyjne w systemach
jakosci. Bez wspotpracy rolnika z zakltadami migsnymi nie ma mozliwosci produkcji
W systemie.

3.1.13. LICZBA ZAKEADOW MIESNYCH I ICH WIELKOSC UBOJU

W CIAGU ROKU

Wykres 1. Zmiany poglowia trzody chlewnej oraz wielkos$¢ ubojow §win w Polsce
w latach 2005-2011
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W 2011 roku w Polsce poddano ubojowi 19,6 mln §win (GUS), co oznacza znaczacy
spadek (5,1 mln) w poréwnaniu z rekordowym pod tym wzgledem rokiem 2007, kiedy to
ubito 24,7 mln szk. Zmiany w poszczegolnych latach na tle wielkos$ci poglowia
przedstawiono na wykresie 1.

Zgodnie z danymi Inspekcji Weterynaryjnej liczba ubojni w Polsce w roku 2011
wynosita 683. W porownaniu z ubieglymi latami mozna méwi¢ o pewnej stabilizacji,
bowiem w ciagu ostatnich trzech lat ich liczba nie zmienita si¢ znaczaco. Wczesniejsze
dane wskazuja na gwattowna zmiang. Jeszcze w roku 2006 byto ich 1150, co oznacza
spadek o prawie potowe w ciagu 2 - 3 lat. Jednakze dotyczy to bardzo matych zaktadow,
ubijajacych mniej niz 10 400 szt. rocznie (200 tygodniowo). W przypadku $rednich
1 duzych zaktadow zmiany te nie byly tak jednoznaczne. W celu lepszego zobrazowania
przeobrazen w strukturze ubojni, zaktady podzielono na 6 grup pod wzgledem wielkosci
rocznych ubojow:

Wykres 2. Zmiany liczby ubojni w Polsce w latach 2005-2011 na tle zmian
wielkosci uboju catkowitego
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= GrupaA-10400 do 20 000 szt./rok;

=  GrupaB-20000 do 40 000 szt./rok;

= GrupaC-40000do 80000 szt./rok;

= GrupaD-80000do 160 000 szt./rok;
= GrupaE-160000do 230000 szt./rok;
=  GrupaF powyzej 230 000 szt./rok.

Na wykresie 2 przedstawiono liczbg zakladow w poszczegdlnych grupach na
przestrzeni lat 2005-2011 (wg danych Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-
Spozywczych).

Poréwnujac dwa skrajne lata (2005 1 2011) catkowita liczba ubojni ubijajacych wigcej
niz 200 szt. tygodniowo zwigkszyla si¢ z 271 do 281. Najwigcej przybylo zakladow
zkategorii A (11), anajwigcej ubylo zaktadow w kategorii D (9).

Wynika z tego, ze obnizenie wielkosci uboju spowodowato zmniejszenie ilosci
zaktadow o sredniej wydajnosci ubojowej, bowiem zmniejszyla si¢ tylko liczba zaktadow
ubijajacych rocznie 40 000 - 160 000 szt. Prawdopodobnie zaktady te zmniejszyty swoja
produkcje, przez co zostaty zaklasyfikowane do grup A i B.

Warto odnotowac rowniez fakt, ze systematycznie wzrasta liczba zaktadow bardzo du-
zych (kat. F). W 2005 bylo ich 6,a w 2011 juz 10. Ma to istotne znaczenie przy analizie wy-
kresu 3., gdzie przedstawiono strukturg¢ ubojow w poszczegdlnych grupach zaktadowych.

Wykres 3. Struktura wielkosci ubojow $win w poszczegolnych kategoriach zaktadow
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Wielko$¢ ubojow w poszczeg6lnych latach systematycznie zmniejsza sig, za wyjat-
kiem grupy najwigkszych zaktadow. Zebrane dane wskazuja jednoznacznie na postgpu-
jaca centralizacj¢ ubojow. W 2005 roku w 6 zakladach ubijano 19,6% wszystkich
pozyskiwanych tucznikow w Polsce, natomiast w 2011 roku 10 najwigkszych zaktadow
obj¢lo swoim zasiggiem 40, 1% ubijanych tucznikow, co oznacza wzrost o0 20,5 p.p.

3.1.14. INNE TECHNOLOGIE W ROLNICTWIE - BIOGAZOWNIE ROLNICZE

Powiazanie produkcji trzody chlewnej z dziatalno$cia biogazowni rolniczych niesie
szereg wymiernych korzysci dla obu stron.

Biogazownie to elektrocieptownie o stosunkowo matej mocy (50-2000 kWel), ktérych
glownym celem jest produkcja energii elektrycznej i cieplnej. Niewatpliwa przewaga
biogazowni w stosunku do innych, duzych elektrocieptowni s niskie straty na przesyle,
a takze mozliwos¢ wykorzystania wytworzonej energii cieplnej na wewngtrzne potrzeby
instalacji i najblizszego otoczenia.

Ponizej zaprezentowano schemat procesu produkcji energii elektrycznej i cieplnej
zbiogazu, na bazie materialow pochodzenia rolniczego, tzw. NaWaRo.

Schemat: Biogazownia z materiatéw odnawialnych
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-99 .



Dane hipotetyczne, dla stanu poglowia trzody chlewnej w liczbie 13,5 min sztuk,
obrazuja skale mozliwosci produkcji energii elektrycznej i cieplnej na bazie biogazu
z gnojowicy swinskiej:

= Energia elektryczna - 4 124 588 MWh/rok (z czego ok. 7% jest wykorzystywane

na potrzeby wilasne biogazowni);

= Energia cieplna - 4 358 824 MWh/rok (z czego ok. 25% jest wykorzystywane na

potrzeby wlasne biogazowni).

Dla zobrazowania, jest to wystarczajaca ilo$¢ energii elektrycznej dla pelnego
zaopatrzenia 1,2 milionowej populacji, przyjmujac srednie zapotrzebowanie jednego
mieszkanca Polski na energig elektryczna na poziomie 3363 kWh rocznie (Index Mundi).

Oprocz oczywistych korzysci po stronie operatora biogazowni, wystgpuje rowniez

sprzgzenie zwrotne i wartosci dodane po stronie producenta trzody chlewne;:

»  Wykorzystanie taniej energii cieplnej z procesu kogeneracji do ogrzewania
budynkéw inwentarskich w okresie zimowym oraz schtadzania w okresach
upatow (wykorzystujac technologi¢ wody lodowej).

= Efekt ekologiczny. Brak problemow z zagospodarowaniem gnojowicy. Mozliwo$¢
utylizacji innych odpadow (np. resztek pasz).

* Nizszy koszt produkcji pasz (wykorzystanie bardzo efektywnych nawozow
naturalnych powstatych w wyniku procesu fermentacji).

= Nizszy koszt energii elektryczne;.

Nalezy jednak pamigta¢ o powaznym oddziatywaniu funkcjonowania biogazowni na
rynek pasz i zywnosci. Do prawidlowego przebiegu fermentacji potrzebne sa bardzo duze
ilosci materiatu roslinnego. Praktycznie ok. 30 % wsadu moze stanowi¢ gnojowica czy
inne odchody, a 70% to najczesciej kiszonka z kukurydzy czy innych roslin uprawnych.
Oznacza to ogromne zapotrzebowanie na areaty do uprawy kukurydzy i eliminacjg tych
areatdéw z upraw zbdz. Powoduje to wzrost cen zbdz zard6wno konsumpcyjnych jak
ipaszowych.
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3.2. RYNEK SWIATOWY

3.2.1. SEKTOR WIEPRZOWINY W WIODACYCH KRAJACH UE 1 USA

3.2.1.1. UNIA EUROPEJSKA - ZNACZACY SWIATOWY
PRODUCENT I EKSPORTER WIEPRZOWINY

Unia Europejska jest drugim co do wielkosci producentem i eksporterem migsa
wieprzowego na $wiecie. Uzyskanie tak dobrych wynikow w produkcji wieprzowiny
zawdzigcza ona w duzej mierze kilku wiodacym krajom, ktore utrzymuja lub zwigkszaja
wysoka produkcje oraz przebojem zdobywaja nowe i rozwijaja sprzedaz na dotychcza-
sowe rynki eksportowe w krajach trzecich. Pomimo wysokich kosztéw pracy i ziemi,
dzigki wysokiej efektywnosci, producenci ci nadal sa w stanie podejmowaé walke
konkurencyjng z producentami z innych regionéw $wiata. Do$wiadczenia tych krajow
moga by¢ bardzo cenne dla polskiego sektora wieprzowiny.

Zdecydowanie najwigkszym unijnym producentem i eksporterem wieprzowiny sa
Niemcy, drugie miejsce nalezy do Hiszpanii. W czotowce znajduja si¢ rowniez Holandia
i Dania. Waznym producentem jest takze Francja, jednak od ponad dekady sektor w tym
kraju systematycznie si¢ kurczy. Duza produkcja moga pochwali¢ si¢ rowniez Wiosi.
Niemniej jednak, ze wzgledu na specyficzng charakterystyke, znaczaco rézna od tej
w pozostalych krajach UE (np. znacznie wyzsza jest przecigtna masa ubijanych zwierzat,
produkcja mocno dostosowana do specyficznych lokalnych wymogow), w dalszej
analizie b¢dziemy od tego kraju abstrahowac.

3.2.1.2. TENDENCJE W UNIUNYM SEKTORZE TRZODY CHLEWNEJ
NA PRZESTRZENI OSTATNICH 20 LAT

Na przestrzeni ostatnich dwudziestu lat w wymienionych krajach panowaty odmienne
tendencje w poglowiu §win. W niektorych z nich poglowie bardzo silnie rosto, w innych
najpierw rosto, a potem spadato, z kolei jeszcze w innych na odwrot - najpierw spadato, a
potem rosto. W okresie tym najbardziej wzrosto pogltowie w Hiszpanii - pomigdzy latami
1991-1993," a 2009-2011 zwigkszyto sie ono o 43%. Poglowie w kraju tym rosto

" Brak jest danych dla Niemiec dla lat 1989-1990, dlatego jako okres bazowy do poréwnan przyjeto lata 1991-1993
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praktycznie nieprzerwanie przez wigkszo$¢ analizowanego okresu, w tym najszybciej
w potowie lat 90. Dopiero “kryzys zywnosciowy” i gospodarczy w latach 2008-2009
przyniost pierwszy wyrazniejszy spadek poglowia. Podobnie rysowaly si¢ tendencje
w Danii, z tym ze tendencja spadkowa pojawita si¢ wezesniej (w 2007 roku), a taczny
wzrost pogltowia w calym okresie wyniost 21%.

Inaczej sytuacja ksztaltowata si¢ we Francji. Najwyzszy poziom pogltowie $win w tym
kraju osiagngto w roku 1999. Od tego czasu praktycznie nieprzerwanie si¢ obniza i jest juz

Wykres 1. Dynamika pogtowia $win w wybranych krajach UE
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Zrédlo: Eurostat, obliczenia wlasne.

Tabela 1. Przecigtne poglowie trzody chlewnej w krajach UE-27

1999-2001 2009-2011 Zmiana
tys. szt. tys. szt. %
Niemcy 25908,7 27 048,1 4,4
Hiszpania 22 808.,4 25 560,5 12,1
Francja 15 478,1 14 188,3 -8,3
Dania 12 510,3 12 504,7 0,0
Holandia 12 491,7 12 139,0 -2,8
Pozostate UE-15 33 892,9 30 768,5 -9,2
Polska 17 569,8 14 028,2 -20,2
Pozostate UE-12 18 870,2 14 214,6 -24,7
Razem UE-27 159 530,1 150 4519 -5,7

Zrédlo: Eurostat, obliczenia wlasne
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0 13% nizsze niz w szczytowym momencie. Z kolei w Holandii stado trzody chlewnej
podlegalo silnej redukcji mniej wigcej w tym czasie, kiedy zaczely si¢ spadki we Francji,
jednak po 2003 roku tendencja ta odwrdcita si¢ 1 poglowie stopniowo si¢ odbudowywato.
Mimo tego, w latach 2009-2011 wciaz byto o 11% nizsze niz 20 lat wczesniej. W Niem-
czech na poczatku lat 90., po polaczeniu RFN 1 NRD, pogtowie $win uleglo redukc;ji,
jednak od tego okresu stopniowo rosnie. Opisane zmiany obrazuje wykres 1.

W tabeli 1 przedstawiono dane dotyczace poziomu i zmian poglowia w ostatnich
dziesieciu latach w wybranych krajach i porownano je z danymi dla catej UE, UE-15, UE-
12 oraz dla Polski.

Podobne tendencje jak w przypadku poglowia $win, obserwowano w ostatnich
dwudziestu latach w produkcji wieprzowiny. Z ta rdznica, ze na skutek wzrostu wydaj-
nosci produkcji, generalnie dynamika zmian byla ogoélnie wyzsza (wykres 2). Istotna
roznica jest rowniez bardzo duzy wzrost produkcji wieprzowiny w Niemczech - znacznie
wyzszy niz wynikaloby to z minimalnego wzrostu krajowego poglowia. Tak duzy wzrost
produkcji wieprzowiny u naszych zachodnich sasiadéw byt mozliwy dzigki znacznemu
zwigkszeniu importu zywych zwierzat. W 2010 roku sprowadzono blisko 12,2 mln szt. -
ponad dziesigciokrotnie wigcej nizw 1991, kiedy ta liczba wyniosta niespetna 1,2 mln szt.

W ciagu ostatnich dwudziestu lat w opisywanych krajach zaszlty znaczace zmiany
w zakresie wydajnosci produkcji. O ile w okresie 1991-1993 do 2009-2011 tacznie w tych
pieciu krajach poglowie loch zmniegjszyto si¢ o 3%, poglowie prosiat wzrosto o 24%,

Wykres 2. Dynamika produkcji wieprzowiny w wybranych krajach UE
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pogtowie tucznikow o 26%, a uboje trzody chlewnej o 24%, to taczna produkcja
wieprzowiny (uboje wg masy) wzrosta az 0 29%. Wyliczenia dla poszczeg6lnych krajow
przedstawione sa w tabeli 2.

Tabela 2. Zmiany w sektorze wieprzowiny w wybranych krajach UE

Zmiana 2009-2011/1991-1993 %

Poglowie Uboje
. s 5 trzody
Loch Prosiat Tucznikow Ogoélem (wg masy)

Niemcy -23,6 8,6 18,6 3,2 43,5
Hiszpania 18,1 52,0 48,6 43,0 72,9
Francja -13,2 11,9 15,6 7,4 4,2
Dania 14,3 34,8 20,3 21,1 20,4
Holandia -25,5 -4,5 -9,6 -12,1 -20,6
Razem powyzsze -3,0 242 26,4 17,8 29,0

Zrédlo: Eurostat, obliczenia wlasne

Opisanym tendencjom towarzyszyly nieraz bardzo gwattowne zmiany po stronie
struktury stada, zarowno odnosnie do wielkosci gospodarstw, jak 1 grup wiekowo-
uzytkowych. W przypadku wielko$ci gospodarstw utrzymujacych trzode chlewna
znamienny jest przyktad Danii. Udziat gospodarstw najwigkszych (utrzymujacych co
najmniej 1000 szt. $win) w catym krajowym poglowiu wzrést z kilkunastu procent pod
koniec lat 80. do 92% w roku 2007" Podobne tendencje panowaty réwniez w pozostatych
krajach UE, ale nigdzie zmiana struktury gospodarstw nie byta tak szybka i glgboka.

W strukturze grup wiekowo-uzytkowych stad najwigksze zmiany nastapity w pierw-
szej dekadzie tego wieku, w grupie trzech blisko ze soba powiazanych krajow: Niemiec,
Holandii i Danii. W Niemczech wzrastat udziat tucznikow w strukturze stada, natomiast
w Danii i Holandii udziat prosiat™ Wynika to z rosnacej specjalizacji tych krajow - Niemcy
skupiaja si¢ na tuczu i uboju, a Holandia i Dania na produkcji prosiat sprzedawanych
nast¢pnie w duzej liczbie, gtéwnie do Niemiec. Bardziej ustabilizowana pod tym wzglg-
dem byta sytuacja w Hiszpanii, gdzie liczba prosiat i tucznikow przyrastala w analizo-
wanym okresie w podobnym tempie. Wszystkie te kraje zanotowaly zmniejszenie udzialu
loch w strukturze stada, w tym dwa kraje, Niemcy i Holandia, notowaly ponad dwu-
dziestoprocentowy bezwzgledny spadek liczby loch. Opisane tendencje zwiazane byty
Zrosnaca przecig¢tng wydajnoscia stada podstawowego.

1 Z wytaczeniem gospodarstw, ktore podawane sa przez Eurostat jako gospodarstwa zajmujace sie chowem $win,
ale aktualnie nie utrzymujace ani jednej sztuki.

P Tuczniki rozumiane sa tutaj jako zwierzeta powyzej 50 kg nie przeznaczone do rozrodu; prosieta jako zwierzeta o
masie ponizej 20 kg.
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3.2.1.3. OBECNA POZYCJA SEKTORA WIEPRZOWINY W UE

Produkcja wieprzowiny w UE-27 w roku 2011 wyniosta prawie 22,4 mln ton. Daje to
Unii drugie miejsce na $wiecie, po dominujacych w tej kategorii Chinach, gdzie produkcja
w ostatnich latach waha si¢ pomigdzy 46 a 51 min ton i stanowi blisko polowe calej
swiatowej produkcji. Trzecie miejsce w tej kategorii nalezy do Stanéw Zjednoczonych,
ktore z produkcja na poziomie 10,3 mln ton wciaz dzieli duzy dystans do UE.

Produkcja wieprzowiny w krajach obecnej UE-27 w ostatnich siedmiu latach
podlegala dosy¢ duzym wahaniom, jednak nie wykazywata zadnego wyraznego
dhlugoterminowego trendu - w 2011 roku byta minimalnie, bo jedynie o 3%, wyzsza niz
w 2004 roku™. Przy czym produkcja najpierw dosyé szybko rosta (w latach 2005-2007
wzrost 0 1,1 mln ton), nastgpnie, w okresie kryzysu gospodarczego oraz ,kryzysu
zywnosciowego” 1 rekordowo wysokich cen surowcow paszowych, jeszcze szybciej
spadata (w latach 2008-2009 spadek o 1,5 mIn ton), a w kolejnych dwoch latach stopniowo
odbudowywata si¢ (wzrost o 1,1 min ton).

Handel zagraniczny

Dane o handlu zagranicznym wskazuja, ze UE jest stosunkowo konkurencyjnym
producentem wieprzowiny i jej przetworow. Eksport o kilkadziesiat razy przewyzsza
import (ograniczany przez cla), a relacja ta w ostatnich trzech latach dalej znaczaco
wzrosta. Wedtug obliczen Komisji Europejskiej sprzedaz unijnych produktéw sektora
wieprzowiny (zywca, migsa, thuszczéw, podrobow i przetworow) do krajow trzecich
wyniosta prawie 3,19 mln ton, przy imporcie wynoszacym zaledwie 0,04 mln ton.

Eksport wykazywat rowniez imponujaca dynamike - w 2011 roku byt o 80% wyzszy
niz w roku 2004. Wedlug metodologii USDA, najwigkszym na Swiecie eksporterem
wieprzowiny"' sa Stany Zjednoczone z wolumenem wynoszacym 2,4 min ton. Unia
Europejska z eksportem na poziomie 2,2 min ton znajduje si¢ na drugim miejscu. To
bardzo dobry wynik. Dla poréwnania mozna wspomnie¢, ze w przypadku produkcji
wotowiny UE-27 jest na trzecim miejscu na $wiecie, ale w przypadku eksportu tego
gatunku migsa, w ostatnich latach zazwyczaj plasuje si¢ na odleglejszych miejscach -
sz6stym, siodmym lub 6smym.

“Dla poréwnania w poprzednich siedmiu latach produkcja wieprzowiny w krajach UE-15 wzrosta prawie o 10%.
FI'W ekwiwalencie tuszy - tylko migso wieprzowe; bez thuszczow, podrobow itp.
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3.2.1.4. SYTUACJA W WYBRANYCH KRAJACH UE 1 USA

Najwigkszym producentem wieprzowiny w UE od wielu lat niezmiennie sa Niemcy.
Co wigcej, w ostatnich latach ich pozycja ulegla dalszemu umocnieniu. W 2011 roku kraj
ten odpowiadat za 25% ilo$ci wyprodukowanej w Unii wieprzowiny. Na drugim miejscu,
réwniez niezmienne od lat, jest Hiszpania z udzialem niespetna 16% produkcji. Nastgpne
pig¢ krajow odpowiada tacznie za 38% produkcji. Szczegdtowe dane przedstawione sa
w tabeli 3.

Tabela 3. Pogtowie i produkcja wieprzowiny w wybranych krajach UE-27 w 2011 roku

Poglowie Uboje
tys. szt. % UE-27 tys. ton % UE-27
Niemcy 27 403 18,4 5598 25,0
Hiszpania 25 635 17,3 3479 15,5
Francja 13 967 9,4 1998 8.9
Polska 13 056 8,8 1811 8,1
Dania 12 348 8,3 1718 7,7
Wtochy 9351 6,3 1570 7,0
Holandia 12 103 8,1 1347 6,0
Pozostate 34 690 23,4 4 866 21,7
Razem UE-27 148 552 100,0 22 388 100,0

Zrédlo: Eurostat, obliczenia wlasne
Handel zagraniczny

Unia Europejska jest duzym eksporterem wieprzowiny do krajow trzecich. Jednak
ogromne ilosci sprzedawane sa réwniez pomigdzy poszczegolnymi krajami ugrupowania.
Najwigkszym eksporterem na przestrzeni kilku ostatnich lat staty si¢ Niemcy, wykazujac
ogromng dynamike wzrostu (wykres 3). W ciagu dziesigciolecia, pomig¢dzy rokiem 2001
a 2011, eksport zwigkszyt si¢ prawie czterokrotnie z 430 tys. ton do 1700 tys. ton. W roku
2004 Niemcy wyprzedzily w tej kategorii Holandig, a w 2008 dotychczasowego lidera -
Danig. Szybko rost rowniez eksport z Hiszpanii. O ile w roku 2001 wynosit 365 tys. ton, to
dziesigc lat pozniej juz 980 tys. ton, czyli o 170% wigcej. Na tym tle stosunkowo niewiele
zwigkszyt si¢ eksport z Francji (o 35%), Holandii (24%) i Danii (22%). W przypadku
wszystkich wymienionych powyzej krajow, oprocz Danii, eksport do krajow trzecich rost
szybciej niz eksport do pozostatych krajow UE.
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Wykres 3. Eksport nieprzetworzonego migsa wieprzowego™
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Zrodto: Eurostat, obliczenia wilasne.

Struktura gospodarstw

Gospodarstwa utrzymujace trzodg chlewna w poszczegdlnych krajach sa dosy¢ zroz-
nicowane pod wzgledem wielkosci. Najbardziej skonsolidowana jest produkcja trzody
w Danii. Wedlug danych Eurostatu w roku 2007 w 3860 gospodarstwach, utrzymujacych
co najmniej 1000 szt. trzody, znajdowato si¢ az 92% catego poglowia. Nieco zblizone
wartosci przyjmuje ten wskaznik dla Holandii 1 Hiszpanii (odpowiednio 83 179%).

W Niemczech produkcja nie byla jeszcze tak skoncentrowana - 55% poglowia
utrzymywane byto w najwigkszych fermach. W 2007 roku wciaz stosunkowo duzy byt
udziat gospodarstw utrzymujacych 400-999 §win (29%).

Na drugim koncu skali znajduja si¢ Austria i Polska, gdzie w 2007 roku tylko 16%
poglowia utrzymywane bylo w najwigkszych gospodarstwach. Wykres 4 prezentuje
rozktad poglowia wedtug trzech grup gospodarstw.

Wsréd czotowych producentdow notuje si¢ bardzo odmiennag sytuacje w zakresie
obsady trzody chlewnej (tab. 4). W Holandii i Danii obsada jest bardzo wysoka, co powo-
duje wysokie koszty zagospodarowania odchodow oraz presj¢ opinii spolecznej na
ograniczenie dalszego wzrostu produkcji. W Niemczech obsada jest przecigtnie znacznie
mniejsza, lecz w kilku regionach przekracza 1 DJP/ha (1 LSU/ha) uzytkéw rolnych
(Weser-Ems, Nadrenia Polnocna Westfalia, Detmold), a w regionie Miinster nawet
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Wykres 4. Struktura stada §win wg wielko$ci gospodarstwa w wybranych
krajach UE
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Zrédio: Eurostat, obliczenia wlasne, gospodarstwa wg liczby utrzymywanych swin.

Tabela 4. Obsada trzody chlewnej w wybranych krajach UE-27
(DJP/ha uzytkéw rolnych)

2003 2007
Niemcy 0,38 0,39
Hiszpania 0,21 0,24
Francja 0,12 0,11
Polska 0,29 0,27
Dania 1,15 1,21
Holandia 1,16 1,25

Zrédlo: Eurostat, obliczenia wlasne.

2 DJP/ha uzytkow rolnych. W Hiszpanii najwigksze zaggszczenie trzody chlewnej
wystepuje w Katalonii, gdzie wynosi 1,4 DJP/ha.

NIEMCY

Niemcy sa najwigkszym producentem wieprzowiny w UE. Co wigcej w ostatnich
latach pozycja tego kraju uleglta dalszemu umocnieniu - w 2004 roku odpowiadat on za
niespetna 20% unijnej produkcji, a w 2011 za ponad 25%. Warto zauwazy¢, ze zaledwie
siedem lat temu produkcja w tym kraju zaspokajata jedynie 94% krajowego
zapotrzebowania. Od tego czasu sytuacja diametralnie si¢ zmienita i w 2010 roku
wspotczynnik samowystarczalnosci w produkcji wieprzowiny u naszych zachodnich
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sasiadow wzrost do 110%. Liczba ubojow od 2004 roku wzrosta niemal o 25%, a ich
calkowita masa 0 30%. Tempo tego rozwoju jest wrgcz niewiarygodne.

Warto podkresli¢, ze w bardzo duzej mierze mozliwe ono bylo dzigki wzrostowi
importu prosiat i tucznikow rzeznych. Pomigdzy rokiem 2004 a 2010 import zywych §win
wzrést ponad dwukrotnie z 5,4 mln szt. do 12,2 mln szt. Oznacza to, ze w 2010 roku co
piata ubita w Niemczech $winia urodzita si¢ w innym kraju. Wprawdzie w opisywanym
okresie zwigkszyt si¢ rowniez eksport zywych §win (z 1,2 do 2,4 mln szt.), jednak nie byt
on w stanie zrownowazy¢ rosnacego importu i nadwyzka importu nad eksportem wzrosta
do prawie 10 mln szt.

W grupie zwierzat ponizej 50 kg, az 72% zaimportowanej ilosci (wg masy) pochodzito
w 2011 roku z Danii, a 27% z Holandii. Gdyby$my przyjeli, Zze srednia masa warchlaka
przywozonego z Danii do Niemiec wynosita 30 kg, to otrzymamy liczbg okoto 5,3 mln szt.
Jesli z kolei przyjmiemy, Ze przecigtna masa prosigcia z Holandii wynosita 20 kg, to otrzy-
mamy okoto 2,9 mln szt. Z kolei w kategorii zwierzat powyzej 50 kg (oprocz zwierzat do
rozrodu), czyli tucznikow i loch rzeznych, prym w eksporcie do Niemiec wiedzie Holandia,
zudziatem 87% (425 tys. ton), a Dania jest na drugim miejscu z udziatem 7% (37 tys. ton).

Wiele oséb zadaje sobie pytanie, co stalo za ogromnym rozwojem niemieckiego
sektora wieprzowiny w ostatnich siedmiu-o$miu latach. Prawdopodobnie chodzi o splot
réznych czynnikow, ktore zadziataly w tym samym lub zblizonym czasie. Niemcy maja
niewatpliwie wiele atutéw, ktdre potencjalnie mogly pomdc w rozwoju sektora. Mozna
wspomnie¢ o sprzyjajacym klimacie, duzym areale gruntéw rolnych, stabilnej
gospodarce, duzym rynku wewngtrznym, niskich kosztach kapitatu, znacznym kapitale
spotecznym, dobrej infrastrukturze transportowej i innej oraz korzystnym potozeniu
geograficznym - z jednej strony bardzo blisko Danii i Holandii (dostawcow zwierzat),
z drugiej blisko Europy Srodkowo-Wschodniej (rynkéw zbytu). Duza cze$é produkciji
trzody chlewnej w Niemczech ulokowana jest w regionach o tatwym 1 tanim dostgpie do
duzych portdéw, co z jednej strony powoduje, ze nizsze sa ceny importowanych surowcow
paszowych, a z drugiej strony nieco tanszy jest eksport na odlegte rynki. Blisko$¢ i dobre
pofaczenia transportowe z Holandia 1 Dania powoduja, ze koszty transportu zywych
zwierzat sa stosunkowo niewielkie. Problemy z dalszym rozwojem produkcji trzody
w tych dwoch krajach powoduja, ze tucz i uboj trzody chlewnej ,,przemieszcza si¢” do
Niemiec, gdzie znajduje dobre warunki rozwoju. Wsrdéd innych waznych przyczyn,
sprzyjajacych rozwojowi produkcji wieprzowiny w Niemczech, wymienia si¢ rowniez:
korzystny dla producentow system podatkowy, duza konkurencj¢ na rynku pasz
przemystowych oraz wysoki poziom wiedzy 1 know-how z zakresu rolnictwa.

Do bardzo szybkiego rozwoju sektora prawdopodobnie przyczynita si¢ rowniez sytua-
cja na poziomie uboju, przede wszystkim nizsze ptace w zaktadach ubojowych w Niem-
czech niz w Danii. Dynamika ptac w ostatnich latach byla niewielka, a jednocze$nie
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wydajno$¢ pracy jest wysoka. Ubojnie w kraju sa bardzo skonsolidowane. Wprawdzie
liczba wszystkich zaktadow migsnych wynosi okoto 16 000, jednak zaledwie dziesig¢
najwigkszych firm odpowiada za ponad 75% ubojow, w tym trzy najwigksze (Tonnies,
Vion 1 Westfleisch) az za 55% wszystkich ubojéw. Firmy te uzyskuja prawdopodobnie
ogromne korzyéci skali.

Trudne do oceny, cho¢ prawdopodobnie rowniez istotne, sa kwestie zwiazane z poli-
tyka migdzynarodowa, na przyktad dobrymi stosunkami handlowymi z wieloma krajami
(np. Rosja), co ulatwia eksport, a w rezultacie zazwyczaj wzrost produkcji.

Zbadanie tego, ktore z tych hipotetycznych przyczyn moglty mie¢ wigksze, a ktore
mniejsze znaczenie, Oraz czy sa moze jeszcze inne wazne, nie wymienione tu przyczyny,
wymaga dalszych, poglebionych badan. Moga one by¢ cenna wskazdéwka co do warun-
kow przysztego rozwoju sektora wieprzowiny w Polsce.

HISZPANIA

Hiszpania jest drugim najwigkszym producentem wieprzowiny w UE-27 - z udzialem
okoto 15,5%. Bardzo szybki wzrost sektora wieprzowiny notowano tu w latach 90.
1 pierwszej potowie lat dwutysigcznych - znacznie szybszy niz przecigtnie w UE, dlatego
udziat tego kraju systematycznie si¢ zwigkszal. Jednak w latach 2008-2011 udziat ten
ustabilizowat si¢ w przedziale 15,3-15,5%. W Hiszpanii wyksztalcil si¢ interesujacy model
integracji, w ktorym sektor paszowy integruje si¢ pionowo w dot tancucha, inwestujac
w produkcje trzody. Prawdopodobnie taki rozwo6j tancucha wspierat szybki rozw6j produk-
cji oraz szybko postgpujaca konsolidacje gospodarstw. Funkcjonuje tu nadal stosunkowo
duza liczba matych gospodarstw, jednak w 2007 roku 76% poglowia utrzymywane byto
w prawie 6,5 tys. gospodarstw, posiadajacych co najmniej 1000 zwierzat.

Przyktad Hiszpanii jest rowniez interesujacy ze wzgledu na specyficzny lokalny
rynek. Hiszpanie sa jednymi z najwigkszych konsumentow wieprzowiny na $wiecie,
a asortyment przetworow jest bardzo bogaty i mocno zwiazany z miejscowymi tradycjami.
Hiszpania nie jest dzi$ ani duzym importerem, ani eksporterem prosiat - zdecydowana
wigkszos$¢ produkcji tucznikéw opiera na bazie wlasnego stada podstawowego. Czgs¢
z tych tucznikéw (ok. 120 tys. ton) eksportuje do sasiedniej Portugalii 1 praktycznie poza ta
sprzedaza nie bierze udziatu na wigksza skale w handlu migdzynarodowym zywa trzoda
chlewna. Produkcja skoncentrowana jest gtownie w poénocno-wschodniej czesci kraju.
Duza jej czes¢ zlokalizowana jest w Katalonii, gdzie tatwy dostep do duzych portow,
umozliwia sprowadzanie znacznych ilo$ci surowcoéw paszowych. Produkcja prosiat
zlokalizowana jest bardziej w glebi kraju, np. w Asturii.

 Dwie pierwsze firmy na rynku niemieckim ubijaja wigcej $win, niz ubija sie w calej Polsce. Do pokrycia catoéci
ubojow w Polsce wystarczylyby teoretycznie zaledwie cztery zaktady wielkosci najwigkszych ubojni nalezacych
do firmy Tonnies.
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DANIA

Dania jeszcze kilka lat temu byta najwigkszym unijnym eksporterem wieprzowiny.
Jednak okoto roku 2005 bardzo szybko zaczeta traci¢ swoja pozycj¢ na rzecz Niemiec.
Niemieckie zaktady migsne mogly ptaci¢ pracownikom nizsze pensje, przez co okazaty si¢
bardziej konkurencyjne od dunskich. Dodatkowo, wysoka presja na ochrong srodowiska
naturalnego w Danii, powodowata rosnace koszty produkcji, szczegolnie tucznikow.

Dania zajmuje piate miejsce w UE-27 pod wzglgdem poglowia §win, a dopiero dwu-
naste pod wzgledem powierzchni gruntow ornych. Obsada jest jedynie nieznacznie nizsza
niz w Holandii i w 2007 roku wynosita 1,21 LSU/ha uzytkéw rolnych, przy czym w sied-
miu'” na pigtnascie regionéw przekracza 1,3 LSU/ha.

Produkcja trzody chlewnej w Danii charakteryzuje si¢ ogromna konsolidacja. W kraju
funkcjonuje zaledwie kilka tysigcy, w przewazajacej mierze bardzo duzych gospodarstw.
Az 92% poglowia loch w 2007 roku znajdowato si¢ w ponad 2 tys. gospodarstwach
utrzymujacych co najmniej 200 loch. Wigcej niz 2/3 z tych gospodarstw miato
powierzchnig przekraczajaca 100 ha.

W 2008 roku Dania stracita pozycje unijnego lidera w eksporcie nieprzetworzonej
wieprzowiny na rzecz Niemiec. Szczegolnie widoczna byla utrata pozycji na rynkach
krajow trzecich. Eksport poza UE w 2011 roku byt mniejszy o 7% niz w 2001. Jednak
w ostatnich kilku latach Dania wyspecjalizowata si¢ w produkcji prosiat i warchlakow
sprzedawanych do innych krajoéw UE. W 2010 roku kraj ten wyeksportowat ponad 8,2 min
swin. Jesli przyjmiemy, ze przecigtna masa eksportowanego warchlaka wynosi 30 kg,
woweczas otrzymamy liczbe okoto 7,8 mln szt. sprzedanych warchlakow w roku 2011 do
pozostatych krajow UE-27, z czego prawie 5,3 mln szt. (2/3) do Niemiec. Drugie miejsce
wsrod odbiorcow, z szacowang liczba 1,4 min szt., zajmowata Polska.

HOLANDIA

Holandia, mimo swoich matych rozmiaréw, jest znaczacym producentem
wieprzowiny i trzody chlewnej. Zajmuje dopiero 20 miejsce wsrdd krajow UE-27 pod
wzgledem obszaru gruntéw ornych, jednak pod wzgledem poglowia $win plasuje si¢ na
sz6stym miejscu. Holandia jest jednym z tych krajow, w ktérych produkcja wieprzowiny
dzi$ jest mniejsza niz 20 lat temu - aczny spadek pomigdzy latami 1989-1991 a 2009-2011
wyniost az 20% (z ponad 1,6 do 1,3 mln ton). Spadek poglowia §win nie byl jednak tak
duzy i wyniost 12%. Co wigcej, w przypadku prosiat ich poglowie jest dzi§ nawet minimal-
nie wigksze niz 20 lat temu. Pokazuje to dobitnie, ze kraj ten przeszedl ogromna zmiang
strukturalna - z producenta wieprzowiny coraz bardziej staje si¢ producentem prosiat. Ten
kierunek rozwoju wydaje si¢ dosy¢ naturalny, biorac pod uwage ograniczenia srodowiska

"'Wszystkie pie¢ regionow Jutlandii oraz Bornholm i Fionia.
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naturalnego w Holandii. Presja ze strony sektora zwierzgcego jest tu ogromna - ilo$¢
sktadnikow odzywczych trafiajacych do gleby, w przeliczeniu na czysty azot jest
najwicksza w calej UE" Warto wspomnie¢, ze Holandia oprécz bardzo rozwinigtego sek-
tora wieprzowiny, jest rowniez znaczacym producentem mleka, zywca drobiowego i jaj.

Ceny ziemi w Holandii sa bardzo wysokie, a przecigtne gospodarstwo utrzymujace
trzodg chlewna jest mniejsze niz w Danii, zarowno pod wzgledem liczby sztuk, jak i obsza-
ru. Cho¢ trudno w to uwierzy¢, najliczniejsza grupg wsrod gospodarstw utrzymujacych co
najmniej 200 loch, stanowia gospodarstwa o powierzchni 10-20 ha, a w dalszej kolejnosci
o powierzchni 5-10 ha!

Ograniczenia prawne oraz wysokie koszty zagospodarowania gnojowicy, powoduja,
ze producenci coraz bardziej koncentruja si¢ na produkcji prosiat badz ograniczaja
dotychczasowa produkcje. Nastgpnie prosigta sa eksportowane. Jesli zalozymy, ze
przecigtne prosi¢ sprzedawane za granicg wazylto 20 kg, to catkowita liczbg sprzedanych
do pozostatych krajow UE-27 w 2011 roku mozna szacowac¢ na ponad 6,5 mln szt., z czego
okoto potowa trafia do Niemiec, a znaczaca liczba réwniez do Belgii, Polski i Wioch.

Holandia jest rowniez znaczacym eksporterem trzody chlewnej o masie pow. 50 kg - w
2011 roku do pozostatych krajow UE sprzedala prawie 400 tys. ton takich zwierzat, w
zdecydowanej wigkszosci do Niemiec.

Produkcja trzody chlewnej w Holandii opiera si¢ prawie w cato$ci na importowanych
surowcach paszowych. Jednak producenci ciesza si¢ tanimi paszami, gdyz produkcja zlo-
kalizowana jest w regionach, gdzie bardzo tatwo dotrze¢ z najwigkszego portu w Europie -
Rotterdamu oraz kilku innych, bardzo duzych portéw. Na ich terenie zlokalizowane s mig-
dzy innymi zaktady ttoczace olej z importowanych nasion soi i sprzedajace $rutg sojowa.

FRANCJA

W odniesieniu do produkcji migsa wieprzowego Francja jest krajem, ktory od wielu lat
nalezy do $wiatowej czotowki. W 2011 roku produkcja wieprzowiny we Francji wynosita
2026 tys. ton (wagi poubojowej), co sytuowato ja na 7. miejscu na $wiecie, a 3. w UE. Do
regionéw wiodacych w produkcji wieprzowiny zalicza si¢ Bretani¢ (4. co do wielkosci
w UE) i Pays-de-la-Loire, gdzie znajduje si¢ 70% poglowia §win.

Spozycie wieprzowiny w roku 2010 wynosito 34 kg na 1 mieszkanca. Produkcja,
w odniesieniu do spozycia i liczby mieszkancow (okoto 62 min), daje samozaopatrzenie
na poziomie 106%. Warty podkreslenia jest fakt, ze w latach 80. konsumpcja tego migsa
znacznie przewyzszata produkcjg (okoto 1,5 min ton wobec 1,9 min ton).

¥ 'Wg Eurostatu w 2008 roku byto to 382 kg N/ha. Dla poréwnania w Polsce analogiczny wskaznik wynosit
przecigtnie 136 kg N/ha (od 88 kg N/ha na Podkarpaciu do 177 kg N/ha w Wielkopolsce).
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Na przestrzeni ostatnich 10 lat mozna odnotowa¢ do$¢ stabilng sytuacje w produkcji
wieprzowiny we Francji, z niewielkimi odchyleniami w poszczeg6lnych latach (wykres 1).
Dane statystyczne wskazuja, ze w 2010 roku importowano 618 tys. ton wieprzowiny, przy
eksporcie na poziomie 749 tys. ton, co daje dodatni bilans wymiany towarowej w tym
zakresie.

Wykres 1. Zmiany w produkcji migsa wieprzowego w gtownych krajach UE
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Zrodto: IFIP Francja.

W 2010 roku importowano gtéwnie prosigta (z Belgii 121 tys., Holandii 53 tys. i Nie-
miec 24 tys. sztuk), a migso w postaci wyrebow (z Hiszpanii i Belgii) badz wyroboéw
wedliniarskich (z Hiszpanii, Niemiec i Wtoch).

Eksport w 2010 roku obejmowat gtéwnie: wyreby 389 tys. ton (do Wioch, Wielkiej
Brytanii, Hiszpanii), pottusze 112 tys. ton (do Wioch i Grecji) i wyroby wedliniarskie 112
tys. ton (do Belgii, Niemiec i Wielkiej Brytanii). Jest to dos¢ istotne bowiem pokazuje, ze
kraj ten byl w stanie obroni¢ wlasny rynek produkcji migsa wieprzowego. Zwazywszy na
fakt, iz dziat trzody chlewnej w strukturze towarowej produkcji rolniczej stanowi od 20 do
30%, ma to duze znaczenie dla rolnictwa i gospodarki narodowej, a w sytuacji rosnacej
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konkurencji na rynku UE i $wiatowym wskazuje na stabilng sytuacj¢ sektora. Dla przy-
ktadu wsrdd liczacych si¢ w produkcji wieprzowiny krajow UE na przestrzeni ostatnich 10
lat produkcja wzrosta o 26% w Niemczech, 17% w Hiszpanii, 15% we Wtoszech, 13%
w Danii i 4% w Holandii, podczas gdy zmniejszyta si¢ o 2% w Belgii, o 7% w Polsce
10 16% w Wielkiej Brytanii (wykres 1).

Rozwdj produkcji w Niemczech okazuje si¢ by¢ bardziej dochodowy, oferujac
jednoczesnie nizsza ceng dla konsumenta. Jest to przypisywane silnej konsolidacji tego
sektora, znacznym inwestycjom w automatyzacjg, nizszym kosztom sily roboczej oraz
silnemu rozwojowi roznych kanatow dystrybucji, takze poza granicami Niemiec.
Wspomniana wyzej pozycja Francji jest efektem wytrwatej pracy nad poprawa zaplecza
produkcyjnego oraz wynikow produkcyjnych uzytkowanych ras. Podobnie, na przestrzeni
minionych lat byta widoczna postgpujaca koncentracja i specjalizacja w produkcji $win.
Czynnikiem sprzyjajacym, a jednoczes$nie koniecznym do budowania odpowiedniego
zaplecza od strony narze¢dzi produkcyjnych, bylo ciaglte powigkszanie gospodarstwa.
W konsolidacji sektora znaczaca role odegraty grupy producenckie. Okoto 95% produkc;ji
swin we Francji jest zorganizowane i komercjalizowane (26 milionéw $win), pochodzi
7 60 grup producenckich, ktore licza ponad 11 000 hodowcdéw i 1 milion loch.

Wykres 2. Poziom organizacji produkcji $win we Francji
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Na przestrzeni ostatnich 30 lat zachodzily tutaj znaczace zmiany. Dla poréwnania
w 1972 roku funkcjonowatly 204 grupy, ktore dawaty 31% produkcji catkowitej. W 1980
roku grupy te dawaty 61% catkowitej produkcji. W 2008 roku 61 grup dostarczato 22,7
miliona tucznikéw, co dawato 93% catkowitej produkcji. Proces ten jest dobrze
zilustrowany na wykresie 2. Podlega on ciaglym przemianom i restrukturyzacjom, co
dobrze prezentuje tabela 1.
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Tabela 1. Najwazniejsze dane dotyczace grup producenckich

2000 2007 2008

Liczba grup producenckich 92 68 62
Liczba cztonkéw 15 100 11 900 11 200
Lochy (mln szt.) 1 1 1
Sprzedaz swin (mln szt.)

Prosicta 0,837 2,682 2,464

Knury 0,440 0,295 0,258

Tuczniki 22,483 23,029 22,738

Wybrakowane lochy i knury 0,478 0,421 0,405
RAZEM 24,238 26,428 25,867
Zatrudnienie (liczba osob)

Inzynierowie 1 weterynarze 605 111 144

Technicy 334 378

Handlowcy 137 110 76

Kierowcy 280 270 268

Administracja 493 448 417
RAZEM 1515 1273 1283

W sytuacji duzej konkurencji na rynku i globalizacji, grupy producenckie sa bardzo
dobrym rozwiazaniem, udzielajac producentom wszelkiego niezbgdnego wsparcia.

Niewatpliwie znaczaca rolg¢ w rozwoju rynku i jego uporzadkowaniu odegrato zrzesze-
nie Uniporc Ouest, ktore jest jedyna organizacja branzowa we Francji, zapewniajaca reali-
zacje wszystkich operacji zwiazanych z wazeniem, klasyfikacja i komunikacja informacji
dotyczacych sektora trzody chlewnej w regionie Grand Ouest i Nord-Picardie. Zapewnia
ono obiektywna oceng (za posrednictwem swoich wyspecjalizowanych technikéw 1 wias-
nych urzadzen pomiarowych), okresla masg tusz oraz migsnos¢ zasadniczych czgsci
rozbiorowych kazdej tuszy. Nie ma w Europie Zadnej innej tego typu instytucji. Zaleta
Uniporc Ouest jest fakt, ze skupia ono w ramach swojej dzialalno$ci wszystkie czynnosci,
co decyduje o sile calej branzy, dla ktérej Uniporc Ouest stat si¢ niezbednym elementem.
Pracownicy przestrzegaja zasad dotyczacych organizacji i otrzymali wewngtrzne przesz-
kolenie, ktore pozwolito im na opanowanie gtéwnego czynnika w zakresie ekonomii trzody
chlewnej, przy zachowaniu jak najwigkszej neutralnos$ci. Uniporc Ouest ma decydujace
znaczenie dla rozwoju produkcji trzody chlewnej w regionie Grand Ouest.

Analiza struktury stad pod wzgledem ich wielko$ci pokazuje rowniez zmiany, jakie
zaszty w koncentracji produkcji. Dobrze pokazuja je wyniki badan przeprowadzonych
przez Departament ds. Statystyk i Prognoz Ministerstwa Rolnictwa. Przeanalizowano
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11 256 gospodarstw posiadajacych 969 322 stanowiska dla loch 1 8 156 677 stanowisk dla
tucznikow, co stanowito 86,4% gospodarstw posiadajacych powyzej 20 loch (92% catego
pogtowia we Francji). W latach 2001-2008 jedna czwarta gospodarstw przestala istniec,
a $rednia ich wielko$¢ ulegla zwigkszeniu, osiagajac poziom 161 loch w przypadku
hodowli w cyklu zamknigtym, bedaca dominujacym systemem hodowli (86% loch).
Nastapila wigksza specjalizacja gospodarstw, zmienit si¢ ich status prawny i zwigkszyt
udziat najemnej sity roboczej. Zmniejszyta si¢ o potowe¢ liczba hodowli
wyspecjalizowanych w produkcji prosiat, ale pojawily si¢ duze hodowle. Zwigkszyla si¢
liczba hodowli o wielkosci 200-500 loch z 16 do 28% 1 z 7 do 32% liczba gospodarstw
liczacych ponad 500 loch. Pojawily si¢ kolektywne chlewnie produkujace prosigta,
rozwinigte przez hodowcow wyspecjalizowanych w tuczu, aby zapewni¢ sobie pewne
i state zrodto zaopatrzenia.

Jak wykazuja wyniki badan, specjalizacja gospodarstwa pociaga za soba roéwniez
korzystanie z ushug podwykonawcow, co dotyczy prac bezposrednio niezwiazanych
z hodowla, na przyklad rozprowadzanie obornika powierzane jest spotdzielni, wspolnego
uzytkowania sprzetu rolniczego. Przeprowadzone analizy wykazaly rowniez, ze
zmniejsza si¢ liczba gospodarstw indywidualnych, podczas gdy wzrasta liczba matych
spotek rolniczych, skupiajacych kilka osob prowadzacych wspolnie dziatalno$¢ rolnicza.
Zwigkszenie liczby gospodarstw w formie spotek cywilnych, handlowych 1 spotdzielni
wynika bezposrednio ze zwigkszenia wielkosci hodowli, gdyz te formy dziatalnosci
dostosowane sa do wigkszych struktur. Do niepokojacych zjawisk nalezy zaliczy¢ staba
dynamike, jezeli chodzi o przejmowanie i zaktadanie gospodarstw, starzenie si¢
budynkdéw 1 ich niewystarczajace odnowienie, co w perspektywie dlugoterminowej moze
zaszkodzi¢ konkurencyjnosci gospodarstw. Widoczna jest ponadto poprawa spetniania
przez gospodarstwa wymogow Srodowiskowych w zakresie zabezpieczania odchodow,
zdolnosci ich sktadowania i stosowania zywienia dwufazowego.

Obecnie, jak pokazuja dane publikowane przez ITP, prawie 72,6% poglowia (sposrod
14 178 tys. sztuk) znajduje si¢ w gospodarstwach utrzymujacych wigcej niz 1000
$win, a 68,6% loch stada podstawowego (sposrod 1203 tys. sztuk) znajduje si¢ w gos-
podarstwach liczacych od 100 do 500 loch. Wéréd 31,7 tys. gospodarstw 12,8 tys.
utrzymuje wigcej niz 100 $win. Wérdd nich dominujacym modelem produkcji jest
system zamknigty (42,5% gospodarstw), gdzie znajduje si¢ 83% loch i 62% tucznikow.
Gospodarstwa te stanowity 5,5 tys., a $rednia liczba loch w nich uzytkowanych
wynosita 164.

Drugim, co do wielkosci modelem, jest prowadzenie jedynie tuczu. Gospodarstwa te
stanowia 34,3% ferm i dostarczaja na rynek 22% tucznikow. Okoto 6,6% stanowia fermy
produkujace prosigta i 14,1% odchow warchlakow i tucz. Taka specjalizacja umozliwia
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funkcjonowanie na rynku ré6znym typom gospodarstw. Tym samym, w zakresie struktury
hodowli, Francja zblizyta si¢ do takich krajow, jak Niemcy i Belgia, ale nadal jeszcze
odbiega od Danii czy Holandii.

Wspomniane wyzej wyniki, zwigzane z produkcja wieprzowiny we Francji i jej bilans
w wymianie migdzynarodowej, sa efektem nie tylko sprawnego zarzadzania hodowla,
zmian struktury wielko$ci gospodarstwa czy zaplecza technicznego, ale rowniez
rezultatow produkcyjnych zwierzat.

Dla przyktadu mozna przytoczy¢ kilka wynikéw - Srednia dla Bretanii w chlewniach
pracujacych w cyklu zamknigtym: liczba loch w stadzie 277; liczba wyprodukowanych
tucznikéw na loche - rocznie 23,8; spozycie paszy na lochg - rocznie 1162 kg; liczba
wyprodukowanych kg zywca na loche - rocznie 2685; ogolny wskaznik zuzycia paszy -
2,83 kg; przyrost dzienny w przedziale 30-115 kg - 794 g/dzien; zuzycie paszy w tuczu
w przedziale 30-115 kg - 2,79 kg; wiek osiagnigcia masy 115 kg - 183 dni; migsnos¢
zasadniczych czgsci rozbiorowych - 60,5%.

W roku 2011, w poréwnaniu do poprzedniego, nastapita poprawa produktywnosci
loch o 0,1 prosiat odsadzonych na loch¢ w okresie uzytkowosci rozptodowej/rok i 0,1
tucznika na loche¢/rok) oraz zmniejszenie strat w tuczu 0,2 p.p. Jednak te wyniki nie
rekompensuja niekorzystnej koniunktury, gdyz cena paszy wzrosta o 63 euro/tong i nie
zrekompensowat jej wzrost cen migsa wieprzowego (0,16 euro na tuszy).

Sytuacja hodowcé4w uleglta pogorszeniu. Analizy ekonomiczne pokazuja
jednoznacznie, ze koszty paszy w chlewniach pracujacych w cyklu zamknigtym, nadal
stanowia okoto 61%. Jak wynika z danych bretonskiej gietdy towarowej w 2011 roku cena
trzody wzrosta o 14%, ale cena paszy o 35% 1 koszty wlasne o 18%. Podsumowujac,
producenci traca okoto 5 centow na kilogramie. Coraz wigcej producentow wycofuje si¢
z produkcji. Cena tucznikéw w klasie E jest bardzo niestabilna i nie ma powiazania
z cenami pasz. Coraz wigcej producentOw zaczyna wytwarza¢ pasze we wlasnym
zakresie. Z analizy wynika, ze 30% hodowli wykorzystuje pasze wtasne, wyprodukowane
w gospodarstwie.

Dodatkowymi trudno$ciami jest dostosowanie chlewni do przepisow prawnych,
zwiazanych z dobrostanem zwierzat i ochrong $rodowiska. Wymaga to dodatkowych
inwestycji, zwiazanych z dostosowaniem budynkow, zywieniem, utylizacja i1 sktado-
waniem odchoddw.

Podsumowujac, w poszukiwaniu przyczyn i powodow, dla ktérych produkcja
wieprzowiny we Francji spada w pordwnaniu z innymi krajami UE, nalezaloby stwierdzi¢,
ze branza nie jest dostosowana do funkcjonowania na rynku o duzej konkurencyjnosci.
Konieczne jest wigksze zintegrowanie przez rozwoj grup producenckich oraz udzielenie
wigkszego wsparcia przez instytucje i organizacje do tego celu powotane.
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WIELKA BRYTANIA

W roku 2011 producenci wieprzowiny w Wielkiej Brytania posiadali 484 tys. loch, co
dawato 22. miejsce pod wzgledem liczebnosci loch na §wiecie, i 10. w Europie. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze liczba loch corocznie spada i w roku 2000 wynosita ona 653 tys.

Okoto 50% loch, wraz z odchowem prosiat, jest utrzymywanych w systemie outdoor.
Oznacza to, ze maciory prosza si¢ w budkach rozstawionych na polach, niezaleznie od
pory roku. Urodzone prosigta przebywaja z matkami w budkach przez okres miesiaca, a
nastepnie sa przenoszone do warchlakarni, a potem do tuczarni. Pozostate 50%
utrzymywane jest w typowym systemie produkcyjnym: porodowka, odchowalnia,
warchlakarnia, tuczarnia. Fermy z produkcja outdoor, ulokowane sa w srodkowej i
potudniowej czgsci wyspy, systemy tradycyjne w poéinocnych regionach kraju.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze od 2000 roku lochy utrzymywane sa w kojcach grupowych
1 byla to wewnetrzna decyzja kraju. Okres dostosowawczy dla producentéw wynosit 5 lat.

Wielkos$¢ ferm utrzymujacych lochy zwigkszylta si¢ na przestrzeni lat. W latach 90.
ubiegtego wieku $rednia wielko$¢ fermy w cyklu zamknigtym wynosita 100 loch. Na
przetomie wiekow wzrosta do okoto 200 loch, a obecnie szacuje sig, ze srednia ferma
posiada 500 loch. Zaklada si¢ dalszy wzrost wielkosci ferm utrzymujacych lochy.
Oczekuje sig, ze w przeciagu najblizszych 5-10 lat $rednia ferma w cyklu zamknigtym
bedzie posiadata 700 loch.

W wigkszosci wlascicielami ferm sa osoby prywatne badz spotki oséb prywatnych.
Tylko okoto 10% pogtowia loch znajduje si¢ w posiadaniu spolek zwiazanych kapitatowo
z przemyslem przetworczym.

Wigkszos$¢ produkcji odbywa si¢ w cyklu zamknigtym, a odlegtosci pomigdzy loka-
lizacja obiektow utrzymujacych lochy, warchlaki i tuczniki jest niewielka.

Produkcja wieprzowiny w 2010 wynosita 774 tys. ton i na przestrzeni ostatnich 5 lat
nie ulegla znaczacym zmianom. W roku 2007 wyniosta 735 tys. ton.

Konsumpcja wieprzowiny wynosi okoto 25 kg na osobg, jednakze jej poziom spada na
przestrzeni lat.

Wewngtrzna produkcja wieprzowiny nie zaspokaja potrzeb kraju, zatem import jest
konieczny i obecnie wynosi okoto 950 tys. ton, w 2000 roku import wyniost 750 tys ton, a
szacunki na rok 2012 zakladaja przekroczenie 1 miln ton. Glownym dostawca
wieprzowiny na rynek brytyjski jest Dania.

Za gltdbwna przyczyng zmniejszania si¢ poglowia i wielkosci produkcji wieprzowiny
w Wielkiej Brytanii uwaza sig:

= zbyt wysokie koszty produkcji wieprzowiny, glownie zboz,
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=  mozliwo$¢ importu taniej wieprzowiny,
= zbytmale inwestycje w obiekty produkcyjne.

Poza wymienionymi powyzej czynnikami globalno-ekonomicznymi, dotykajacymi
producentow w Wielkiej Brytanii, wystepuja takze czynniki lokalne-emocjonalne, czgsto
wystegpujace takze w innych krajach. Do glownych nalezy zaliczyc¢:

= urbanizacja terenow rolniczych,

= wzrost cen nieruchomosci,

= brak akceptacji dla odorow.

Brak jest preferencji politycznych, dotyczacych wielkosci ferm produkujacych trzodg
chlewna. Wielkos$¢ produkc;ji jest zalezna od rachunku ekonomicznego, a kierunek co do
wielkos$ci fermy-produkcji jest wyznaczany przez instytucje wspotfinansujace produkcje
rolnicza.

Producent rolniczy jest traktowany tak jak kazdy inny przedsigbiorca. W zwiazku
z tym ma spetiac kryteria wyznaczone dla producentow przez podstawowe organy kon-
trolne, takie jak: Inspekcja Pracy, Inspekcja Weterynaryjna, Ochrona Srodowiska. Kazda
ferma jest kontrolowana co najmniej 4 razy w roku, a jezeli posiada uchybienia w spet-
nieniu standardéw, kontroler przechodzi na system ,;raz w miesiacu”, az do usunigcia
uchybien lub zaprzestania produkcji. Postgpowanie jest identyczne dla kazdej z inspekc;ji.

Wszyscy wytworcy gnojowicy sa zobowiazani do posiadania zbiornikoéw lagun, umo-
zliwiajacych przechowywanie przez 9 miesigcy produkowanej gnojowicy. Na fermach
stosowane sg zazwyczaj zamknigte zbiorniki na gnojowicg o roznej konstrukcji.

Producenci wieprzowiny nie otrzymuja doptat zwiazanych z produkcja wieprzowiny
czy przechowywaniem gnojowicy. Sa natomiast doptaty do produkcji roslinnej w ramach
EU. Aktualnie jest to okoto 200 funtéw do ha.

Rynek ubojni jest bardzo skoncentrowany, gtéwni gracze to VION - holenderski, Tulip
- dunski (Danish Crown), Cranswick - brytyjski, Woodhead - brytyjski, powiazany
z Morrisom (supermarket). Wyzej wymienione ubojnie obejmuja okoto 75% rynku.
Pozostata czgs¢ nalezy do kilku mniejszych, lokalnych zaktadow - ich liczba corocznie
spada. Podobna sytuacja dotyczy handlu wieprzowina. Rynek jest bardzo skoncentrowany
1szacuje sig, ze przepltyw wieprzowiny wyglada nastgpujaco: 40% - sieci handlowe, 30% -
HoReCa, pozostate 30% to lokalni rzeZnicy i sklepy rodzinne. W ostatnich latach podziat
rynku dystrybucji wieprzowiny jest do$¢ stabilny. Poprzednio, sieci handlowe zyskiwaty
kosztem lokalnych rodzinnych sklepow.

Integracja pozioma obejmuje okoto 10% produkcji i dotyczy firmy Tulip, ktora
posiada okoto 50 tys. loch. Pozostata produkcja jest powigzana roznego rodzaju
umowami. Handel bez umow praktycznie nie funkcjonuje. Producent zazwyczaj jest
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zobowigzany do stosowania reziméw zywieniowych i genetycznych, preferowanych
przez ubojnie, sie¢ handlowa lub innego integratora (firmy posredniczacej w skupie
zywca). Brak jest wsparcia Panstwa dla integrowania produkcji wieprzowiny, jednakze
sporo jest lokalnych badz krajowych inicjatyw, promujacych produkty pochodzenia
brytyjskiego, jak: Red Tractor, Buy British, Buy Scottish itp. Inicjatywy te byly
podejmowane przez lokalne spotecznosci, stowarzyszenia i réznego rodzaju grupy.
Obecnie dalej postgpuje proces powstawania nowych marek i ich rozwoju. Jednakze jest
onraczej generowany i wspomagany przez firmy lub osoby prywatne.

Zywienie trzody chlewnej oparte jest na pszenicy, jeczmieniu, suszonym wywarze
gorzelnianym, $rucie sojowej i rzepakowej. Obecne ceny surowcoOw sa zgodne z sytuacja
na rynku europejskim i $wiatowym. Jezeli ferma jest zlokalizowana w poblizu przetworcy
spozywczego, zazwyczaj stosuje zywienie na mokro 1 wykorzystuje odpady z przemyshu
spozywczego. Jezeli w dalszej odleglosci to zywienie na sucho. Ceny odpadow
spozywczych sa wysokie, ale rynek ten jest uksztattowany i producenci kupuja na
podstawie zawartosci biatka 1 energii w surowcach odpadowych.

Producenci brytyjscy nie widza szans na wzrost produkcji wieprzowiny w Wielkiej
Brytanii, ale jest mozliwo$¢ utrzymania obecnej wielkosci produkcji. Podstawowe
czynniki, ktére mogtyby to umozliwi¢:

= zwigkszenie kontraktow przez sieci handlowe z brytyjskim producentami

wieprzowiny,

= dalsze r6znicowanie produkcji i produktow z wieprzowiny,

= podniesienie efektywnosci produkcji, poprzez podniesienie wagi ubojowe;.

NORWEGIA

Roczna produkcja trzody chlewnej w Norwegii nie przekracza 1,6 miliona sztuk
i skierowana jest jedynie na rynek wewngtrzny. Mimo niskiego poziomu spozycia
migsa wieprzowego, hodowla 1 organizacja produkcji $win jest postawiona na
najwyzszym poziomie.

Ostatnie dwie dekady przyniosty zmiany strukturalne w produkcji trzody chlewne;.
Liczba ferm utrzymujacych lochy zostata zmniejszona ponad dwukrotnie, a liczba loch na
fermie zostata co najmniej podwojona. Aktualnie jest ok. 2700 ferm produkujacych trzode
chlewna, a 10 lat temu bylo ich 7500. Jednoczes$nie poziom produkcji nie zostat
zmieniony, dzigki zwigkszeniu $redniej liczby loch na fermie oraz zwigkszeniu masy
ubojowej zwierzat.

Glownym motorem postepu w hodowli sa wysokie koszty produkcji. One mobilizuja
producentdw, poprzez wspOtpracujacych z nimi hodowcéw i technologow, do
znajdowania najbardziej ekonomicznie uzasadnionych rozwiazan.
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Wykres 1. Koszty produkcji migsa
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Brazyha Holandla Dania Nlemcy Szw CC_] a Norwegia

Koszty produkcji kilograma migsa wieprzowego w Norwegii pokazuja bezsprzecznie,
jak motywujacym czynnikiem dla prac hodowlanych jest chg¢é szukania chocby
niewielkich oszczgdnosci. Wykres 1. porownuje koszty zwiazane z produkcja trzody
zebrane z réznych krajow. Norweski koszt paszy réwny jest sumie kosztow produkcji
w innych krajach. Stad, tak istotnym elementem programu hodowlanego jest, migdzy
innymi konwersja paszy na kg migsa. Kazdy element postgpu genetycznego kreuje
oszczednosci lub dodatkowe zyski z produkcji, a te przektadaja si¢ na konkretne kwoty
zwickszajace osiagany wynik finansowy. Srednio, warto$¢ rocznego postepu hodowla-
nego jest przeliczanana 33 - 35 NOK (koron norweskich).

Takie przestanki i chg¢ pozyskania produktow zadowalajacych wszystkich
uczestnikéw rynku spowodowaty, ze Norweski Zwiazek Hodowcow Trzody Chlewne;j
w 1958 roku postanowil powota¢ do zycia jednostke badawczo-rozwojowa, ktorej celem
jest prowadzenie jednolitego programu hodowlano-selekcyjnego.

Jest to podmiot non profit, przeznaczajacy do 25-30% srodkow ze sprzedazy na cele
statutowe. Bedac jedynym dysponentem, dzialajacym z pelnym zaufaniem,
przyzwoleniem, ale i wilascicielska kontrola hodowcow, jednostka prowadzi swoja
dziatalno§¢ w warunkach peilnej wytacznosci. Angazuje najwyzszej jakosci sprzgt do
prowadzenia skutecznej selekcji i szybkiego osiagania stawianych celow.

Prace hodowlane, rozpoczete ponad 50 lat temu, pozwolily ustabilizowa¢ postep
w podstawowych obszarach, takich jak: tempo wzrostu, wielko$¢ miotdw, wydajnosé
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zywienia czy migsnos¢. Potem, mozna byto skupi¢ sig¢ na wielu innych, istotnych cechach
stanowiacych o powodzeniu produkcji, efektywnosci wynikow i zadowoleniu konsumen-
tow. Nadzor 1 odpowiedzialno$¢ za wyniki hodowlane, skupione w rekach jednej instytucji,
przy zachowaniu pelnej kontroli nad programem, jego realizacja i metodami osiagania
zatozonych celdw, daje oczekiwane efekty w szybkim tempie, co obrazuje wykres 2.

Wykres 2. Wyniki hodowlane dla landrace
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Czlonkowie zwiazku hodowcow sa wilascicielami nie tylko ferm hodowlanych
i produkcyjnych, ale réwniez jednostki nadzorujacej hodowlg. W ich rekach pozostaja
réwniez pakiety kontrolne zaktadow przetworczych i ubojni. Stad od hodowli oczekuje sig
poprawy cech nie tylko zwiazanych bezposrednio z ekonomika samej produkcji trzody, ale
réwniez gwarantujacych poprawe efektow uzyskiwanych w przetworstwie, zwiazanych
migdzy innymi z jakos$cia tuszy i migsa. Istotnym elementem opisanej uktadanki jest
rowniez zadowolenie konsumenta - zwigzek uczestniczy w programach promocyjnych
przez wprowadzenie wlasnego znaku towarowego, gwarantujacego wyjatkowa i stabilna
jakos¢ produktow oferowanych konsumentom. Taki znak towarowy z powodzeniem
zostal wprowadzony w Szwecji, dajac producentom szans¢ uzyskania lepszej ceny od
zaktadow migsnych, ktore sprzedaja certyfikowany produkt droze;j.
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Zwiazek - reprezentujac interesy hodowcow, producentow i przetworcodw, zajmuje si¢
rowniez skupem 1 dystrybucja zwierzat. Ubojnie organizuja obrot materiatem
komercyjnym, jednostka hodowlana - zamdwienia i sprzedaz knurow zarodowych.
Wszystkie zwierzgta hodowlane sa zakontraktowane, ceny sa ustalane wspolnie i odgor-
nie, caty obrot nasieniem odbywa si¢ poprzez zwiazkowa jednostke hodowlana, ktora
otrzymuje subwencjg, pozwalajaca na utrzymanie jednolitej ceny materiatu hodowlanego
(nasienia) na terenie calego kraju, niezaleznie od kosztow dystrybucji, jednakowa dla
kazdego odbiorcy.

W takiej sytuacji hodowla jest konsekwentna i skuteczna, prowadzona w jednolity
i kontrolowany sposéb, nie ma w niej miejsca na zadne odstgpstwa od przyjetego planu,
wszystkie ruchy sa przewidziane i zarejestrowane. Hodowcy maja zagwarantowany zbyt,
a material rozprowadzany na fermach w catym kraju ma pewna jako$¢ i gwarantuje
stabilnos$¢ produktow w przetworstwie.

Ten system sprzyja rOwniez utrzymaniu najwyzszego statusu zdrowotnego - $cisty
nadzor oraz obrona przed naptywem zywca z zewnatrz pozwalaja uchroni¢ produkcij¢ od
chorob 1 epidemii. Skoncentrowana i $cista kontrola daje tez mozliwo$¢ natychmiasto-
wego wykrycia ewentualnego problemu i szybkiego reagowania.

Dla hodowli waznym elementem jest tez sposob zbierania i przechowywania danych -
archiwum daje ogromny materiat selekcyjny. Dzi$§ nie jest problemem korzystanie
w hodowli, zaré6wno z zasobdw biezacych, jak i z archiwalnych danych za ostatnie 5 lat.
Taki system znaczaco powigksza stawke zwierzat w programie selekcyjnym i przyspiesza
uzyskiwanie pozadanych efektow hodowlanych.

STANY ZJEDNOCZONE

Waznym czynnikiem warunkujacym produkcje wieprzowiny w Stanach Zjed-
noczonych, jak i na $wiecie, jest wskaznik jej konsumpcji. Dominujacym gatunkiem
konsumowanego migsa jest wieprzowina, pozostawiajac znacznie w tyle spozycie drobiu
i wolowiny.

W 2005 roku fermy $winskie na $wiecie utrzymywaty 1,017 mld sztuk $win,
produkujac rekordowa ilos¢ 92,5 mld kg wieprzowiny.

W 2010 roku ilo§¢ wieprzowiny na $wiecie wzrosta do 103 mln ton, powodujac wzrost
0 3% w stosunku do roku 2009 1 0 6% do 2008.

Na USA przypada 10% s$wiatowej produkcji wieprzowiny, co czyni je trzecim na
$wiecie producentem tego rodzaju migsa.

W latach 2003-2007 pogtowie trzody chlewnej w USA bylo w miarg stabilne,
charakteryzujac si¢ nieznacznym wzrostem. Z kolei w roku 2008 nastapil gwaltowny
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wzrost wielko$ci poglowia, co zapoczatkowato wigksze wahania w liczbie hodowanych
swin (wykres 1.). W USA produkcja wieprzowiny w 2010 ksztattowala si¢ na poziomie
10,2 mln ton, czyli 0 2% nizsza w poroéwnaniu z rokiem 2009 i 0 4% w poréwnaniu z 2008.
W 2007 roku ilo§¢ wyprodukowanej wieprzowiny (w tys. ton wagi poubojowej) wynosita
9962, w 2008 - 10 599, 2009 - 10 442, w 2010 - 10 187, co wskazuje na ustabilizowanie
poziomu produkowanego zywca.

Wykres 1. Stan trzody chlewnej w latach 2003-2012
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Zrédio: Quarterly Hogs and Pigs USDA, National Agricultural Statistics Service.
Wykres 2. Stan loch w latach 2003-2012
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W czerwcu 2012 poglowie trzody chlewnej w USA ksztattowato si¢ na poziomie 65,8
mln sztuk. Liczba ta stanowita wzrost o 1% w stosunku do czerwca 2011. Liczba loch
wyproszonych w roku 2011 wynosila 11,647 mln sztuk, podczas gdy w pierwszym
kwartale 2012 roku - 5,796 mln sztuk.
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Liczebnos¢ loch byta zroznicowana ze wzgledu na wprowadzenie zmian polegajacych
na specjalizacji i koncentracji produkcji trzody chlewne;.

Stan macior gwattownie wzrést w latach 2007-2008, po czym stopniowo malat
(wykres 2).

Produkcja prosiat (wykres 3) byta poczatkowo analogiczna do stanu macior przedsta-
wionym na wykresie 2. Wielko$¢ produkcji takze ulegta wzrostowi w latach 2007-2008,
jednak byta stabilna i nie zatamata tak, jak w przypadku loch.

Wykres 3. Produkcja prosiat w latach 2003-2012
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Zrédio: Quarterly Hogs and Pigs USDA, National Agricultural Statistics Service.

Liczba prosiat odsadzonych od maciory sukcesywnie wzrasta od roku 2003 (wykres
4). Lepsza efektywno$¢ produkcji zwiazana jest z wysoka specjalizacja produkcji,
nowoczesna technologia i postgpem hodowlanym. Parametr ten zalezy takze od wielkos$ci
stada podstawowego loch. Im wigksza liczba loch utrzymywanych na fermie, tym lepsze
wyniki odsadzenia prosiat, co przedstawia wykres 5.

Wykres 4. Liczba prosiat odsadzonych w latach 2003-2012
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Wykres 5. Liczba prosiat odsadzonych od lochy w zaleznosci od
wielkos$ci stada podstawowego w okresie I11-V 2012
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Zrédio: Quarterly Hogs and Pigs USDA, National Agricultural Statistics Service.

Zywienie trzody chlewnej jest radykalnie uproszczone w stosunku do standardow
zywieniowych praktykowanych na rynku europejskim. Produkcja pasz opiera si¢ na
zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy oraz soi, z dodatkiem zwiazkéw mineralnych.
Potozenie wplywa na dostep do wysokiej jakosci tanich pasz, a tym samym zmniejszenie
kosztow zywieniowych. Interesujacy jest fakt, ze ich wysokos¢ w USA wynosi 0,39
dolarow/kg wagi zywej, natomiast w Polsce stanowi koszt 0,8 dolarow/kg wagi zywe;j.
Ostatecznie 1 kilogram wyprodukowanego migsa kosztuje w USA - 0,77 dolarow,
a w Polsce - 1,13 dolaréw. Roznica stanowiaca koszty pozapaszowe jest wskaznikiem
intensywnosci uprzemystowienia w tych krajach.

Mozliwo$¢ dalszego rozwoju produkcji stwarza areat powierzchni pol
przeznaczonych na paszg, odpowiedni klimat oraz dobre warunki ekonomiczne. Stany
Zjednoczone zmieniaja technologi¢ produkcji, wprowadzajac kolejne innowacje. Bariera
ograniczajaca dalszy rozwdj USA staja si¢ jednak coraz wyzsze koszty pracy, naktady
weterynaryjne, a takze niewystarczajaca zdolno$¢ ubojowa zaktadow migsnych.
Kolejnym problemem jest ustabilizowanie poziomu konsumpcji wieprzowiny, ktdre moze
ustanowic jej granicg rozwojowa.

Wielkos¢ produkcji pasz w 2010 roku byta o 0,4 % mniejsza w stosunku do roku 2009
(2009 - 118 333 mInton; 2010 - 117 753 mln ton), co jest najnizszym wskaznikiem od roku
1999 (wykres 6). Dzigki §redniemu indeksowi pasz mozemy porownac warto$¢ paszy bez
wzgledu na jej rodzaj. Koszt paszy znaczaco wzrdst w roku 2011, w poréwnaniu z rokiem
2010, oraz w 2008 w stosunku do roku 2007 (wykres 7.).
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Wykres 6. Produkcja pasz w latach 2005-2010
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Wykres 7. Sredni indeks cen pasz - liczony wg $redniej wazonej
(Indeks: 1990/92=100)
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Amerykanscy rolnicy systematycznie zwigkszaja ilo$¢ genetycznie modyfikowanej
kukurydzy oraz soi. Odmiany te staly si¢ powszechnie akceptowane i zapewniaja okoto
90% produkcji rolnej. Dlugotrwate susze oraz upaty spowodowaty znaczne obnizenie
plonow w 2012 roku, prowadzac do wzrost cen zboz oraz pasz.
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Rolnicy w USA oraz producenci etanolu sa krytykowani, gdyz pomimo trudnosci
kukurydza nadal jest przetwarzana na etanol. Srednia cena kukurydzy w 2010 roku
wynosita 4,4 dolarow, natomiast w 2011-5,73 dolaréw za buszel. Z kolei cena genetycznie
modyfikowanej soi ksztaltowala si¢ na poziomie 9,56 dolarow w 2010 oraz 11,94 za
buszel w roku 2011.

Kukurydza stata si¢ gtownym surowcem bioenergetycznym w produkcji etanolu
i biogazu. Strategia przyjeta w USA spowodowala ogromny wzrost produkcji, a zuzycie
kukurydzy na ten cel przekroczylo 100 mln ton w roku 2008, co stanowi wielkos¢
dwukrotnie wyzsza niz produkcja w calej UE.

Konsumpcja wieprzowiny, w poréwnaniu z drobiem i wolowing, byla prawie
dwukrotnie wyzsza w latach 2001-2005. Spozycie wieprzowiny wynosito w 2001 roku 80
mln ton, drobiu 50,6 mln ton, z kolei wotowiny 48,7 mln ton. Dodatkowo ilo$¢ spozywanej
wieprzowiny systematycznie wzrastata. Spozycie poszczegdlnych gatownkow migsa w
2005 roku ksztattowato si¢ na poziomie: wieprzowina 91,6 min ton, dréb 55,7 mln ton oraz
wotowina 50,1 min.

Mimo niskiego zatrudnienia w rolnictwie (ok. 10 razy mniej w poréwnaniu z Polska)
Stany Zjednoczone maja nadprodukcje zywca, ktora przeznaczana jest na eksport. Od
poczatku XX wieku USA nalezaty do piatki najwigkszych eksporterow wieprzowiny na
swiecie. Obecnie eksport netto w poréwnaniu z 2000 rokiem wzrdst prawie 11 razy.
Wielkos¢ eksportu wieprzowiny ze Stanow Zjednoczonych w okresie od 1975 do 2005
roku stale rosta (wykres 8). W 2010 roku eksport wyniost 18,9% amerykanskiej produkcji

Wykres 8. Eksport wieprzowiny w latach 1975-2005
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wieprzowiny. W 2011 roku sprzedano na zewnegtrzne rynki 2 356 000 ton migsa, a na rok
2012 eksport szacowany jest na wysokos¢ 2 404 000 ton.

Gltowne rynki dla amerykanskich produktow wieprzowych to Japonia (okoto 1/3
eksportu USA), Meksyk (glownie tuczniki) i Kanada. Glownymi konkurentami dla
Stanow Zjednoczonych na rynkach zagranicznych sa: Kanada, Dania i Brazylia.

W ostatnich latach 80% amerykanskiego importu pochodzito z Kanady, natomiast
z Danii okoto 10%. Prymat Kanadzie jako dostawcy USA przypadt dopiero niedawno.

W Stanach Zjednoczonych od 2008 obowiazkowe jest etykietowanie migsa, ktore
pochodzi z importu. Spowodowalo to spadek importu migsa oraz zywca z Meksyku
i Kanady. Naciski na rzad oraz oburzenie farmerow pochodzacych z tych krajow
wzbudzily zainteresowanie Swiatowej Organizacji ds. Handlu, ktéra stwierdzita, iz
nakaz etykietowania jest niezgodny z przepisami handlu migdzynarodowego (bariery
techniczne).

Rynek producentéw trzody zmieniat si¢ drastycznie od lat 80. do 2000 roku, gdy
ostatecznie osiagnat stabilny poziom. W tym okresie obnizenie ilosci producentow
najbardziej widoczne byto w latach 1985 1 1990. W efekcie zmian, na rynku pozostato
niewiele firm, jednak dzialajacych bardzo sprawnie i na szeroka skale. Migdzy 1992
a 2004 rokiem liczba ferm obnizyta si¢ o 70%. Zmianie ulegla przede wszystkim
przecigtna liczba $win utrzymywanych na jednej fermie. W momencie rozpoczgcia zmian,
tj. w 1980 roku, na jedna fermg¢ przypadato §rednio 97 sztuk, w 1985 - 135 szt., 1990 - 198
szt., 1995 - 321 szt., 2000 - 685 szt., 2004 - 871 szt. W latach 1992-2004 liczebnos¢ trzody
byta wzglednie stabilna, jednak liczba ferm ulegta obnizeniu z 240 000 do 70 000. Ponad
40 000 gospodarstw posiada mniej niz 100 sztuk $win. Nadal wystgpuja mate
gospodarstwa, jednak stanowia one mniej niz 1%. Ponad 80% wieprzowiny jest
wytwarzane w fermach posiadajacych 2000 lub wigcej sztuk.

Szczegolnie istotng zmiang bylo powstawanie ferm specjalizujacych si¢ w produkeji
na okreslonym etapie. Pozwolito to uzyska¢ wyzsza efektywnos¢ i wydajnos¢ produkcji, a
takze nizsze koszty eksploatacyjne. Tradycyjne, male fermy rodzinne, zajmujace si¢
zazwyczaj produkcja $win w cyklu zamknigtym, zaczely by¢ wypierane. Dzisiejsze fermy
specjalizuja si¢ w roznych etapach: od oproszenia loch do odsadzenia prosiat, od odsa-
dzenia prosiat do wyprodukowania warchlakéw, od momentu wyproszenia do uzyskania
warchlakow lub tylko w odchowie tucznikéw. Od fazy cyklu produkcyjnego uzalezniony
jest rowniez podzial kosztow oraz warto$¢ wynagrodzenia zawartego w umowie
kontraktacyjnej dotyczacej produkcji swin. W roku 2007 fermy specjalistyczne odpo-
wiadaly za 77% wyprodukowanej wieprzowiny.
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Scisle powiazana ze specjalizacia jest tez intensyfikacja produkcji. Na wielu fermach
znaczacemu skroceniu ulegl okres odsadzenia prosiat od maciory (17-18 dni), czas
przebywania prosiat na odchowalni oraz tuczu. Ppoprawito si¢ takze wykorzystanie paszy.
Szacowane $rednie zuzycie paszy na 1 kg przyrostu m.c. w latach 2007 1 2009 wynosito na
fermie 3,21 kg. Pasza przeznaczona na produkcje 1 kg wieprzowiny w Stanach
Zjednoczonych kosztowata w roku 2007 - 3,69 zt,a w 2008 - 3,7 zt.

Organizacja produkcji w USA opiera si¢ w duzej czgsci na umowie pomigdzy
wiascicielem, najczesciej duza korporacja, a producentem - hodowca. W kontrakcie
hodowca podejmuje si¢ gwarantowania opieki, tj. utrzymania, zywienia, prowadzenia
profilaktyki weterynaryjnej, a producent placi za $wiadczone ustugi. Produkcja odbywa
si¢ wedtug scisle wezesniej okreslonych zalecen dotyczacych pasz, szeregu zabiegow
weterynaryjnych czy warunkoéw utrzymania. Nastgpnie zywiec jest sprzedawany na
podstawie kontraktoéw handlowych lub innych porozumien z zakladami migsnymi.
Zmianom w kierunku powstawania wigkszych, a zarazem specjalistycznych gospodarstw,
zaczal towarzyszy¢ wzrost zawierania kontraktow pomigdzy hodowcami a migsnym
potentatami. Wada tego typu umoéw jest ograniczenie swobody ferm, ktére staja sig
podlegte i uzaleznione od decyzji przetworcy.

Coraz czg$ciej najwigksi potentaci posiadaja wlasne zaktady ubojowe, przystosowane
do duzej liczby dziennych ubojow. Przetworstwo oraz dystrybucja to segment obejmujacy
przedsigbiorstwa zaangazowane w ubdj §win oraz przetworstwo migsa, wykonywanie
dalszego przetwarzania 1 dystrybucji okre$lonych produktow do detalistéw oraz
przedsigbiorstw zywnosciowych.
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4. ANALIZA SYTUACYJNA OTOCZENIA

4.1. ANALIZA MAKROOTOCZENIA - OTOCZENIA DALSZEGO

4.1.1. WYMIAR EKONOMICZNY

W latach 2001-2011 PKB Polski w cenach statych wg danych GUS rést rocznie
$rednio o 3,9%. Szczegodlnie wysokie, jak na aktualne warunki europejskie, tempo wzrostu
gospodarczego odnotowano w 2011 roku - 4,3% w ujgciu realnym. Pozytywny wplyw na
wzrost miat zarowno popyt krajowy, jak i1 eksport netto wspierany przez ostabienie
zlotego. Prognoza Ministerstwa Finanséw na rok 2012 zaklada, ze tempo wzrostu
gospodarczego spadnie do 2,5%. Wielu ekonomistow jest jednak zdania, ze bedzie wyzszy
1 wyniesie w granicach 3,0-3,5%. Niemniej jednak oznacza to niewielkie spowolnienie
wzrostu. Zwigzane to begdzie z oczekiwanym spowolnieniem importu UE oraz

Wykres 1. Dynamika PKB w ujgciu realnym w latach 2012-2020
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Zrédlo: Wieloletni plan finansowy, MF, opracowanie wlasne.

ograniczeniem inwestycji publicznych. Jednak w kolejnych latach, wraz z poprawa
sytuacji gospodarczej w UE, mozna si¢ spodziewac przyspieszenia tempa wzrostu PKB.

Wsrod czynnikow wspierajacych wzrost gospodarczy nalezy wymieni¢, migdzy in-
nymi utrzymujaca si¢ wysoka konkurencyjnosc¢ polskich przedsigbiorstw na tle partneréw
handlowych, co stwarza podstawy do prognozy spadku deficytu handlowego w przysz-
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tych latach. Przetozy si¢ to na wzrost dynamiki PKB do poziomu powyzej 3% juz w 2014
roku. Wg prognozy Ministerstwa Finanséw w latach 2012-2020 PKB w ujgciu realnym
bedzie rost wolniej niz w poprzedniej dekadzie - $rednio o 3,4% rocznie, przy czym
dynamika bedzie nieco wyzsza w potowie dekady. Po roku 2017 tempo wzrostu moze si¢
lekko obnizy¢, z powodu zmniejszajacej si¢ liczby ludnosci w wieku produkcyjnym oraz
umiarkowanego wzrostu produktywnosci. Nadal jednak powinno utrzymywac si¢ powy-
zej 3%, osiagajac w 2020 roku warto$¢ 3,3%. Natomiast prognozy The Economist
wskazuja, ze polska gospodarka w latach 2011-2020 bedzie rozwija¢ si¢ w tempie Srednio
3% rocznie-szybciej o 1 p.p. od $redniej wartosci tempa wzrostu dla grupy krajow UE-25.
Bedzie to jednak wynik ponizej Sredniej swiatowej (3,3%). Wg prognoz HSBC w latach
2020-2030 srednia dynamika wzrostu PKB w Polsce pozostanie na zblizonym, ale nieco
nizszym poziomie, w poréwnaniu z latami poprzednimi i bgdzie wynosita 3,2%. W tym
okresie oczekiwany jest takze szybszy wzrost PKB per capita ($rednio rocznie o 3,9%), do
czego przyczyni si¢ prognozowany spadek liczby ludnosci w Polsce.

Inflacja

Ministerstwo Finansow prognozuje, ze w latach 2012-2020 $rednioroczny wzrost
wskaznika cen towarow i ustug konsumpcyjnych (CPI) bedzie wynosit 2,6% - o ok. 0,2
p.p. mniej niz w latach 2001-2011 (wykres 2.). Na wartos¢ CPI wptynie jego wysoki
poziom w 2012 roku, zwiazany ze wzrostem cen pod koniec 2011 roku, co jest skutkiem,
migdzy innymi wczesniejszej deprecjacji ztotego.

Prognozuje sig, ze w kolejnych latach, w zwiazku z zalozeniem o stabilizacji cen na
rynkach surowcow oraz tendencja aprecjacyjna zlotego, presja inflacyjna powinna

Wykres 2. Srednioroczny wzrost cen towardéw i ustug w latach 2012-2020
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stabna¢, a CPI powroci do celu inflacyjnego NBP i w 2015 roku ustabilizuje si¢ na
poziomie ok. 2,5%.

Kurs walutowy

Po ostatnich latach stabego ztotego, kiedy kurs EUR/PLN wzrést z poziomu 3,51
w 2008 roku do 4,12 w 2011, Ministerstwo Finansow prognozuje powr6t ztotego na
sciezke aprecjacji (wykres 3.). Do potowy dekady kurs euro/zt powinien obnizy¢ si¢ do
3,55 1 w kolejnych latach utrzymac si¢ na zblizonym poziomie. Umacnianiu si¢ zlotego
beda sprzyjac takie czynniki, jak relatywnie niewielki deficyt rachunku biezacego, naptyw
inwestycji zagranicznych oraz spadek premii za ryzyko, zwigzany z ograniczeniem
nierownowagi finans6w publicznych.

Wykres 3. Sredni roczny kurs PLN/EUR Wykres 4. Stopa bezrobocia wg BAEL
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Stopa bezrobocia

Wieloletni Plan Finansowy Ministerstwa Finansow zaklada takze stopniowy wzrost
inwestycji prywatnych, ktore w potowie dekady powinny osiagnac¢ 17% PKB. Kreuje to
optymistyczne perspektywy dla rynku pracy. Prognozy wskazuja, ze w 2012 roku stopa
bezrobocia wg BAEL utrzyma si¢ na podobnym poziomie do 2011 roku i wyniesie 9,9%,
ale w kolejnych latach powinna zaczaé¢ systematycznie spada¢ i w 2015 wyniesie 8,9%
(wykres 4). Wraz z poprawa sytuacji na rynku pracy, przewiduje si¢ zwigkszenie realnego
tempa wzrostu wynagrodzen, co pozwoli zwigkszy¢ konsumpcje prywatng gospodarstw
domowych. Ksztattowanie si¢ popytu finalnego oraz umacniajacy si¢ kurs walutowy, beda
glownymi determinantami wzrostu importu w kolejnych latach. Ponadto, zwigkszona
dyscyplina finanséw publicznych oraz nowe regulacje dotyczace migdzy innymi mozli-
wosci zaciaggania dlugéw przez jednostki publiczne, maja znalez¢ odbicie w stopniowo
malejacym deficycie finansow publicznych, ktéry juz w 2015 roku powinien spas¢ do
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22,5 mld zl, w poréwnaniu z 46,5 mld zt prognozowanymi na rok 2012. Zasadniczo,
ograniczanie deficytu budzetowego bgdzie odbywac si¢ przez zmniejszanie wydatkow,
a nie zwigkszanie dochodow. Poza redukcja deficytu finanso6w publicznych
prognozowane jest stopniowe obnizanie dlugu publicznego do poziomu 47,2% PKB
w 2015 roku, co bedzie konsekwencja ksztattowania si¢ potrzeb pozyczkowych panstwa,
tempa wzrostu PKB oraz kursu ztotego, w szczego6lnosci do euro.

4.1.2.WYMIAR SOCJOKULTUROWY

W Polsce realizowane sa Narodowe Programy Profilaktyki Zdrowotnej finansowane
z budzetu, obejmujace m.in.: zapobieganie cukrzycy, otytosci, chordéb naczyniowo-
sercowych i nowotworowych. W edukacji 1 upowszechnianiu preferowany jest i bedzie
zdrowy styl zycia, z eliminacja spozywania tluszczu zwierzgcego (z pominigciem
rybiego), a takze thustego migsa czerwonego.

Niewatpliwie rosna¢ bedzie popyt na migso chude, zwlaszcza poledwicg i tzw. wyrgby
wysokowarto$ciowe. Stanowi¢ to bgdzie rosnace wymogi dla poprawy migsnosci swin,
a takze dla przemystu migsnego, w zakresie technik determinujacych jakos$¢ przetworow.
Nieuchronnie rosna¢ bedzie popyt na ryby i1 zwigkszaé spozycie drobiu - szczegdlnie
indykow. Stanowi to powazne wyzwanie konkurencyjne na rynku migsa, a szczegolnie
dla wieprzowiny.

Sprzedaz wieprzowiny utrudnia rosnace prawne wymogi oznakowan parametrow
jakosciowo-zdrowotnych migsa i przetworéw. Kryzys ekonomiczny skutkuje obnizeniem
popytu na zywnos¢, w tym szczegdlnie na migso i jego przetwory, zwlaszcza na te drozsze
- wysokoprzetworzone.

Nalezy zalozy¢, iz spozycie wieprzowiny per capita male¢ bgdzie w duzych
aglomeracjach, a rosna¢ w regionach peryferyjnych. Proces begdzie wynikiem
skutecznosci informacji medialnych i stopnia sSwiadomos$ci konsumenta. W zwiazku z tym
nie nalezy obawia¢ si¢ szybkiego spadku popytu na ten gatunek migsa w skali kraju, lecz
tylko w duzych aglomeracjach. Zaktadajac trwanie kryzysu do 2014 roku mozna nawet
oczekiwa¢ wzrostu popytu na wieprzowing po tym okresie - szczegdlnie w wymiarze
krajowym.

4.1.3. WYMIAR PRAWNO - POLITYCZNY

Na stabilno$¢ i przewidywalnos¢ rynku produktow hodowli $win oraz tucznikow
1 wieprzowiny najbardziej negatywny wplyw ma bezclowy, wolny import. Mozliwo$¢
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ingerencji Panstwa w polityke importowo-eksportowa moglaby w zasadniczej mierze
wspomagac rynek polskiej wieprzowiny, poczawszy od badan genetycznych, skonczyw-
szy na potkach sklepowych.

Czynnikiem zagrazajacym i stwarzajacym niepewnos¢ oplacalnosci produkcji trzody
chlewnej jest nieustabilizowany stan prawny kwestii zakupow i obrotu pasz z komponen-
tami zawierajacymi GMO oraz zakaz uprawy roslin paszowych z GMO. Zakaz importu
1 stosowania pasz z zawartoscia GMO w tuczu $win, szczegolnie w fermach o najwyzszym
poziomie technologicznym, eliminowa¢ moze catkowicie produkcj¢ optacalng i skut-
kowac ich upadtoscia.

W polityce agrarnej wskazane jest wspieranie specjalistycznej produkcji trzody
w relatywnie wyzszych obsadach - gwarantujace realizacj¢ prawa skali. Dla naszego kraju
to minimum wynosi w gospodarstwach rodzinnych przynajmniej 50 loch strukturalnych,
aw spotkach co najmniej 200 macior.

Pilne jest uproszczenie procedur wymaganych przy wydawaniu pozwolen na budowg
chlewni. Wzorem innych krajéw UE procedura ta nie powinna trwa¢ wigcej niz jeden
miesiac i wymagac bardziej skonglomerowanych dokumentdw.

Potrzeba przyspieszenia zmian agrarnych, wtornie umozliwiajacych wzrost skali pro-
dukcji, uzasadnia ustanowienie preferencyjnych linii kredytowych dla nowo organizowa-
nych gospodarstw: od kredytow na budowg chlewni wraz z wyposazeniem technicznym
i parkiem maszynowym do produkcji roslin paszowych oraz na zakup ziemi.

Dla gospodarstw powracajacych do hodowli 1 produkcji $win, w fazie organizacji
stada, wskazane jest stosowanie doptat do zakupu materialu hodowlanego.

Obiektywizacja konkurencji na rynkach UE oraz globalnym wymaga zaostrzenia
kontroli granicznej jako$ci importowanych produktow hodowlanych oraz zywca, migsa
1 jego przetworow. W ramach prawa unijnego i krajowego nalezy stosowac inne instru-
menty ograniczania importu zywca, warchlakow 1 migsa.

W celu eliminacji tzw. zatoréw platniczych, stwarzajacych ekonomiczne trudno$ci
1 turbulencje, konieczne jest ustanowienie prawa o skroceniu terminu zwrotu akcyzy VAT
do 10 dni. W krajach UE termin ten wynosi od 5 do 15 dni, a w Polsce pot roku.

W celu stabilizacji bazy surowcowej dla przemystu przetworczego oraz wlasciwych
relacji oplacalnos$ci tuczu do dochodow uzyskiwanych przez przemyst spozywczy i1 han-
del, wskazane jest upowszechnienie powiazan kapitatlowych pomigdzy tymi segmentami
wytwarzania w postaci udziatow lub akcji dla producentéw surowca .
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4.2. ANALIZA MIKROOTOCZENIA - OTOCZENIA BLIZSZEGO
4.2.1. KONKURENCJA

Symbioza pomigdzy $winia a ludzmi od poczatku swojej historii rozwijata si¢ bardzo
dobrze, dzigki zdolnosci gatunku Sus scrofa f. domestica do tatwego przystosowania si¢ do
calkowicie zmiennych srodowisk oraz skutecznego reagowania na zmiany potrzeb i ocze-
kiwan cztowieka. Bardzo wazne jest, aby ta elastycznos¢ swin, bedaca ich podstawowa
zaleta, byla kontynuowana w celu utrzymania historycznego partnerstwa.

Obecnie konsumpcja wieprzowiny stanowi wigcej niz 40% $wiatowej konsumpcji
migsa, przewyzszajac inne gatunki migsa. Dziatania konkurentow rynku wieprzowego
moga jednak wptywaé bezposrednio na branzg i powodowa¢ m.in.: zmiany popytu,
zmiany przyzwyczajen konsumentéw oraz wzrost kosztow produkcji (np. wigksze
naktady poniesione na reklame¢ w celu walki z konkurencja), a co za tym idzie, cen zywca
1 migsa wieprzowego, a takze docelowo zmiany wielko$ci produkcji o narzut utrwa-
lonych trendow.

W chwili obecnej najpowazniejszym konkurentem migsa wieprzowego, ze wzgledu
na ceng, niektore walory dietetyczne oraz tatwos¢ obrobki kulinarnej (convenient food)
jest migso drobiowe. Niewatpliwe ogromna zaleta produkcji drobiu jest takze stosunkowo
krotki cykl chowu, co pozwala szybko reagowa¢ na zmiany rynkowe, przede wszystkim
na zapotrzebowanie. Produkcja Zywca drobiowego osiagngta 2011 roku 2038 tys. ton, co
si¢ przektada na wzrost o 3,8% w stosunku do roku 2010.

O rosnacej sile konkurencyjnosci drobiu $wiadcza zaré6wno stale wzrastajaca pro-
dukcja, jak i dane dotyczace jego spozycia. Od 1990 roku, w tym sektorze zaobserwowano
imponujacy wzrost (wykres 1). W 2010 roku spozycie migsa drobiowego (bez podrobdw)
na 1 mieszkanca wyniosto 24,8 kg. Oznacza to, ze udzial migsa drobiowego w ogolnym
spozyciu przez jednego mieszkanca wzrdst z 11% w 1990 roku do 33% w 2010.

Rynek wolowiny i cieleciny takze wptywa na konkurencyjno$¢ rynku wieprzowiny.
Konsumpcje migsa wotowego cechuje jednak trend spadkowy. Zwiazane jest to
z rosnacymi cenami detalicznymi, ktore byly konsekwencja wysokiego wskaznika
eksportu wolowiny i cielgciny w ostatnich latach. W 2010 roku spozywano $rednio 2,4 kg
migsa wolowego na 1 mieszkanca, natomiast prognozy IERiGZ-PIB na kolejne lata
wskazuja dalszy spadek zainteresowania spozyciem migsa wotowego. Spozycie migsa
wolowego stanowito w 2010 roku zaledwie 3% spozycia migsa ogdlem przez jednego
mieszkanca. Warto doda¢, ze w roku 1990 spozycie migsa wolowego przez jednego
mieszkanca wyniosto §rednio 16,4 kg, a wigc byto niemal 7 razy wigksze niz w roku 2010.
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Pozostale gatunki migsa nie stanowia zagrozenia dla rynku wieprzowiny. Ich rosnace
ceny (produkty niszowe), ktore sa konsekwencja wysokich kosztéw jednostkowych
produkcji, a takze wysoki koszt logistyki powoduja coraz mniejsze zainteresowanie
konsumenta tymi dobrami. Szczegdlnym przyktadem dobra substytucyjnego sa ryby
inabial, ktore stanowia glowna alternatywe dla wegetarian.

Wykres 1. Spozycie migsa (bez podrobow) w Polsce w kg per capita
w latach 1990-2012
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4.2.2. KLIENCI

Wsréd zaktadow ubojowych, bezposrednich klientow producentow zywca
wieprzowego, nalezy wyraznie rozrozni¢ zaklady ubojowe z rozbiorem oraz zaklady
ubojowe z produkcja wyrobow migsnych; taczna ich liczba na koniec 2011 roku nieco
tylko przekraczata 1000.

Sektor produkcji migsa w Polsce jest bardzo rozdrobniony. O skali rozdrobnienia
swiadczy fakt, iz siedmiu liderow na rynku krajowym, posiadajacych facznie 20 zaktadow,
ma w nim zaledwie 20% udzial. Generalnie, duzy udziat rynku maja przedsigbiorstwa
mate, lokalne o potencjale produkcyjnym do 10 ton dziennie. Zaktady tego typu doskonale
wkomponowaly si¢ w lokalne rynki. Stworzyly mocne lokalne marki. Posiadaja
dyspozycyjny kapital obrotowy, co umozliwia im sprawne zaopatrzenie w surowiec na
lokalnym rynku. Z reguty dysponuja siecia wilasnych sklepow i zadawalajacymi
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wskaznikami ekonomicznymi. Docelowo przewiduje si¢ umocnienie i utrwalenie na
rynku 360 zaktadow o podobnym nastawieniu i potencjale produkcyjnym.

Kolejna grupeg stanowia przedsigbiorstwa duze, o potencjale przekraczajacym 50 ton
produktéw dziennie. Czgsto sa to migdzynarodowe korporacje, o ogromnym potencjale
technicznym, logistycznym i kapitalowym. W zwiazku z powyzszym, sa naturalnym
partnerem wielkopowierzchniowych sieci handlowych oraz wymagajacych rynkéw
eksportowych. Ich pozycja rynkowa i migdzynarodowe powiazania pozwalaja na
elastyczne podejscie do rynku surowcowego, aczkolwiek niektore z nich, jak: Animex,
Sokotéw, Mroz czy Stoktosa wskazuja na znaczne zalety posiadania wilasnej, choé
niewystarczajacej, bazy surowcowe;.

W najtrudniejszej sytuacji sa przedsigbiorstwa o $rednim potencjale produkcyjnym.
Ich wyniki ekonomiczne daleko odbiegaja od poziomdéw uznawanych za
satysfakcjonujace. Konkuruja zar6wno z matymi lokalnymi operatorami branzowymi, jak
1 wielkimi potentatami. Ich staboscia, w odroznieniu od dwoch pozostatych opisanych
grup, jest stabos¢ marki, a stad nieustannie drgczace ich gorki 1 dotki swinskie/migsne.
Wydaje sig zatem, ze jedyna ich szansa na przetrwanie (docelowo przewiduje si¢ na rynku
nie wigcej niz 100 operatorow o potencjale przemystowym), co jest rOwniez interesujace
dla producentow zywca wieprzowego, moze si¢ okaza¢ zintegrowanie wertykalne.
W Polsce, jak do tej pory, w odrdznieniu od krajéw unijnych o znaczacej produkcji,
integracja pionowa producentow zywca i zaktadow ubojowych praktycznie nie istnieje lub
ma raczej posta¢ dwoch stron barykady. W okresie §winskich gorek, spadajace ceny zywca
powoduja oskarzenia zaktadow migsnych o zmowy cenowe. Dolek podazy to z kolei
oskarzenie o sprowadzanie surowca z zagranicy, co rujnuje rynek krajowy. Zintegrowany
system moze przeciwdziala¢ powyzszym patologiom branzy. Najwazniejsze korzysci
ptynace z tego rozwiazania to: mozliwos¢ wykorzystania posiadanych mocy
produkcyjnych (zaréwno dla zaktadu jak i producenta zywca), monitorowanie jakosci
zywca 1 przebiegu proceséw produkcyjnych (tancucha pokarmowego), kontrola nad
stabilnoscia dostaw, ztagodzenie wahan popytowo-cenowych.

4.2.3. DOSTAWCY

Na efektywnos$¢ produkcji wieprzowiny wpltyw maja nie tylko klienci, ale takze
w znacznym stopniu dostawcy, zarowno towardw, jak 1 ustug. Rynek dostawcow wokot
producentow zyweca, co jest niezwykle korzystne, ma znamiona konkurencji doskonate;.
Z ekonomicznego punktu widzenia, istnieje silna wspolzaleznos$¢ relacji producent
zywca/dostawca a kosztami produkcji trzody chlewnej. Diugookresowa wspolpraca
z dostawca generuje wymierne korzysci, cho¢by obnizenie kosztow produkcji dzigki
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uzyskanym rabatom za lojalno$¢, mozliwos¢ uzyskania kredytéw kupieckich, roztozenie
ptatno$ci w ratach oraz inne korzysci, takie jak terminowos¢ dostaw, potwierdzona jakos¢
produktoéw, wzajemnie zaufanie czy sprawny przeptyw informacji.

Gléwnych partnerow na rynku produkcji zywca wieprzowego upatruje si¢ w dos-
tawcach pasz lub komponentow do produkcji pasz. Pasza stanowi bowiem 60-70%
wszystkich naktadéw produkcyjnych i to wlasnie koszt zywienia decyduje w glownej
mierze o optacalnosci produkcji zywca wieprzowego. Rola dostawcy pasz nie ogranicza
si¢ tylko do samej sprzedazy i dostawy pasz. Firmy produkujace pasze sprawuja
zazwyczaj kompleksowe doradztwo technologiczne i opiekg zywieniowa. Na rynku
polskim pojawili si¢ réwniez integratorzy, oferujacy rolnikowi prowadzenie tzw. tuczu
naktadczego (kontrolowanego i finansowanego od wstawienia prosiat do sprzedazy
tucznikéw przez firmy paszowe). Co ciekawe, szczeg6lne osiagnigcia w tym zakresie
maja firmy paszowe, kontrolowane przez polski kapital, m.in. Wipasz, Golpasz, Neorol.

4.2.4. SOJUSZE STRATEGICZNE

Polski rolnik, przede wszystkim ze wzgledéw historycznych, ogoélnie bardzo scep-
tycznie odnosit si¢ do uczestnictwa w ,,odgérnych” organizacjach zrzeszajacych, nieza-
leznie czy byly to organizacje parapolityczne czy parabiznesowe. Taki rodzaj powiazan
strategicznych nie odnidst sukcesu i szybko ich zaniechano.

Szczegolnym przypadkiem sojuszu strategicznego w branzy trzody chlewnej, ktory
preznie sig rozwija, jest przyktad grup producentow rolnych. Grupy producenckie dziataja
w mysl idei, jaka jest wspolne dziatanie, pozwalajace lepiej sprosta¢ wyzwaniom gospo-
darki rynkowej, opartej na zasadzie konkurencji. Dzigki ,,0ddolnej” organizacji oraz
dostosowaniu produkcji do wymagan odbiorcy pod wzgledem jakosci, ilosci 1 asorty-
mentu, a przy tym stosowanie zasad ochrony $rodowiska, przechowywania 1 dystrybucji
produktow rolnych, rolnicy moga zapewni¢ sobie silniejsza pozycj¢ na rynku, a takze
wyzsze dochody.

Rozwazajac zagadnienie grup producenckich warto wyszczegolni¢ cele i korzysci
ptynace dla grup producentéw rolnych. Wsrod celow nalezy wymienic:

= wspolne dostosowanie produkcji do warunkow rynkowych;

= poprawg efektywnosci gospodarowania;

= planowanie produkcji ze szczegdlnym uwzglednieniem jej jakosci i ilosci;

= koncentracj¢ podazy;

= organizowanie sprzedazy produktow rolnych;

= ochrong srodowiska naturalnego.
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Wsrod korzysci ptynacych z przynalezno$ci do grupy producentdéw rolnych warto
wymienic:

ograniczenie liczby posrednikow;

wyzsze jednostkowe przychody cztonkow (tansze dla grupy: nawozy, srodki
ochrony roslin, pasze, transport itp.);

lepsze ceny za jednolity produkt;

jeden menedzer;

wspolne inwestycje (kredyty, pozyczki, kapitat);

wspolne przygotowanie odpowiednich partii produktow;
haromonogram dostaw;

wspolna promocja produktow;

wymiana doswiadczen technologicznych i informacji rynkowe;;
roztozenie ryzyka na wszystkich cztonkow grupy.

Powyzsze korzysci, ptynace dla grup producentdéw rolnych, przyczynily si¢ do szyb-
kiego wzrostu ich liczby. Wedlug stanu na dzien 30 listopada 2011 roku liczba grup
producentow rolnych w Polsce wynosita 784 - z czego zdecydowana wigkszos¢
zlokalizowana jest w wojewddztwie wielkopolskim (173 grupy) i zrzeszata ponad 25 tys.
cztonkéw. Grupy producenckie silnie rozwijaja si¢ w branzy wieprzowej, gdzie na dzien
30 listopada 2011 roku byto zarejestrowanych 145 grup producenckich, skupiajac tym
samym prawie 4 tys. cztonkdéw (wykres 1.).

Wykres 1. Liczba grup producenckich wg poszczeg6élnych branz w Polsce
(na dzien 30 listopada 2011 roku)
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5. ANAL1IZA SWOT

Obecnie krajowa produkcja trzody chlewnej znajduje si¢ w tragicznej zapasci. Wobec
tego podaz polskiej wieprzowiny, najwazniejszego dla konsumentow gatunku migsa, jest
niewystarczajaca i trwa silny import wieprzowiny z innych krajow UE. Drastycznie spada
poglowie, zwlaszcza loch, a tuczniki coraz czesciej sa produkowane na bazie
importowanych prosiat.

Dotychczasowy model produkcji opartej o male gospodarstwa i chlewnie nie
sprawdzil si¢. Wobec takiego stanu przeprowadzona analiza SWOT pozwoli wskazac
mocne i stabe strony sektora oraz jego szanse i zagrozenia. Bedzie pomocna w podejmo-
waniu dzialan na réznych plaszczyznach jednoczes$nie, aby obecny stan w sektorze
przeksztalci¢ w rentowne przedsigwzigcie i poprawi¢ sytuacje finansowa krajowych
producentow trzody chlewne;.

5.1. ANALIZA MOCNYCH I SLABYCH STRON BRANZY

5.1.1. MOCNE STRONY

= Duzy potencjat zasobow do produkcji trzody chlewnej bez zagrozenia dla
srodowiska naturalnego.

W 2012 roku obsada trzody chlewnej wynosita srednio 98,5 sztuki na 100 ha
uzytkow rolnych, tj. mniej niz jednq sztuke na ha. Wartos¢ graniczna wynosi 1,5
DJP/ha, co odpowiada 6 tucznikom i wskazuje na duzq rezerwe w zakresie obsady.

= Duzy popyt wewngtrzny.

Wzrost wartosci wspotczynnika dochodowej elastycznosci popytu na migso
wieprzowe z 0,137 w 2005 roku do 0,143 w 2009 oznacza wzmocnienie pozycji
wieprzowiny w strukturze konsumpcji, zwiekszenie skionnosci do jej zakupu
i wzmocnienie oddziatywania czynnika dochodowego w ksztattowaniu popytu na
ten rodzaj miesa.

= Korzystne potozenie geograficzne.

Umiarkowany klimat, dostep do morza, lekkie gleby, bliskos¢ wschodnich
rynkow zbytu.
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Nowoczesny park maszynowy w zaktadach migsnych.

Wartos¢ inwestycji, ktorych dokonano w latach 1992-2009 na modernizacje
przemystu miesnego i rozbudowe jego zdolnosci produkcyjnych, przekroczyla
10 mld z{, z tego 7,3 mld zt wydano w latach 2003-2009. Tuz przed akcesjq i po
akcesji wysokos¢ nakladow inwestycyjnych podwojono, co zwiqzane byto z podnie-
sieniem standardow weterynaryjnych do wymaganego poziomu.

5.1.2. SLABE STRONY

Duze rozdrobnienie hodowli, chowu i ubojni.

W 2011 roku chow trzody prowadzito 360 tys. gospodarstw (srednia wielkos¢ stada
nieco powyzej 40 sztuk), tylko 3% gospodarstw posiadajqcych pow. 200 sztuk
trzody. Zaledwie 231 chlewni utrzymujqcych wiecej niz 200 szt. loch. W roku 2011
funkcjonowato 710 firm przemystu miesnego, a od 2010 roku notujq spadek
ubojow szczegolnie mniejsze firmy, mimo ze juz od dawna nie pracujq nawet na
polowie mozliwosci ubojowych.

Relatywnie niska efektywnos¢ produkc;i.
Prawo niekorzystne dla koncentracji produkcji trzody chlewne;.

Formalnosci wynikajqce z koniecznosci uzyskiwania zezwolenia zintegrowanego
na wieksze fermy oraz utrudnienia biurokratyczne dla kazdej wiekszej inwestycji.

Relatywnie drogi kapital w poréwnaniu z krajami UE.

Brak dostepu do nisko oprocentowanych kredytow, ogolnie wyzisza stopa
procentowa kapitatu.

Brak mechanizméw zapobiegajacych zbyt duzym wahaniom cen.

W wielu krajach istniejq metody wspolnego przez strony ustalania cen i ich
stosowania, na przyktad: Gietda Mercolleidea w Hiszpanii, gdzie zespotl repre-
zentantow stron ustala wspolnie rekomendowanq cene dla kraju lub gietda
we Francji.

Nieprzychylno$¢ i nadmierna biurokracja wszystkich pionéw administracji wobec
produkcji trzody chlewne;.
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5.2. ANALIZA SZANS I ZAGROZEN DLA BRANZY TRZODY CHLEWNEJ

5.2.1. SZANSE

= Istniejace juz chlewnie do zasiedlenia - szansa niskiego kosztu inwestycyjnego
powracajacych oraz rozpoczynajacych hodowle i tucz Swin.
= Wazrost konsumpcji wieprzowiny na §wiecie.

* Fundusze unijne na rozwoj rolnictwa i obszaréw wiejskich oraz fundusze struk-
turalne w latach 2014-2020.

= Wykreowanie instrumentow wsparcia finansowego rozwoju integracji pionowe;j.

= Mozliwosci wykorzystania rezerw prostych w zakresie poprawy koncentracji
i efektywnosci produkcji.

»  Wykorzystanie potencjatu rezerw sity robocze;.

= Rozwdj rynku konsumentow wysokojakosciowego migsa i przetworow migsnych.

= Realizacja programu monitoringu i1 zwalczania choroby Aujeszkyego otwiera
mozliwos$ci eksportu zywych zwierzat.

* Dostosowanie regulacji prawnych do potrzeb branzy produkcji wieprzowiny.

= Dotychczas niewykorzystany potencjal dziatania stuzb dyplomatycznych na rzecz
rozwoju eksportu.

5.2.2. ZAGROZENIA

* Problemy paszowe (GMO, maczki migsno-kostne 1 wahania produkcji zb6z)
utrudniajace dlugoterminowe planowanie produkcji.

Ustawowe zezwolenie na stosowanie pasz GMO do 1 stycznia 2017 roku.

= Rosnaca nieprzychylnos¢ mediow i spoteczenstwa dla nowoczesnej produkcji
trzody chlewne;.

= Dyktatsieci handlowych i niechg¢ do wspodtpracy z producentami krajowymi.

= Dhugi czas legislacji norm prawnych .

= Nierowne doptaty obszarowe wewnatrz UE.

= Dzialalno$¢ spekulacyjna na rynku zboz, przy szczego6lnie wysokim uzaleznieniu
polskiej produkcji od tego rynku.

= Postgpujaca fragmentaryzacja tancucha dostaw (rosnaca liczba posrednikow).
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6. PROJEKT STRATEGII

6.1. SZKIC WARIANTOW ROZWOJOWYCH - EKONOMICZNE,
ORGANIZACYJNE I RYNKOWE MOZLIWOSCI PRODUKCII
WIEPRZOWINY DO 2030 ROKU

Wyniki badan i prognoz makroekonomistow przewiduja daleko perspektywiczny
wzrost spozycia wieprzowiny, a wigc zatozy¢ trzeba rosnacy popyt na to migso. Zasadna
jest wiec glgboka analiza mozliwosci odbudowy poglowia $win, a zwlaszcza zwigkszenia
jego produkcyjnosci. Do tego konieczne jest prognozowanie podstawowych czynnikow
ekonomiki produkc;ji trzody chlewnej, determinujace che¢ podejmowania przez rolnikow
tego kierunku specjalizacji.

Ceny zb0z, soi i koncentratow wysokobiatkowych, to gléwny czynnik optacalnosci
hodowli i tuczu $win. Czynnikiem ,,sterowalnym”, zaleznym od decyzji rolnikéw jest
plonowanie zbdz, stanowiace o kosztach jednostkowych ich produkcji. Warunkiem jednak
sterowalnosci tego czynnika jest posiadanie witasnego zaplecza paszowego - ziemi.
W polskiej strukturze agrarnej stanowi to powazna barier¢ wzrostu optacalnosci tuczu
swin droga wzrostu skali produkcji.

Wielka jednak rezerwa dla polskiej produkcji wieprzowiny (i drobiu) jest
dotychczasowe niskie plonowanie roslin paszowych, w szczegolnosci zboz. Pokonanie
duzego dystansu w ich plonowaniu w stosunku do krajow UE mozliwe bytoby w wyniku
m.in. zastosowania nasion GMO, rosnacej skali - powierzchni uprawy per gospodarstwo
i nowoczesnych technologii kompleksowych. W tym m.in. tkwig potencjalne mozliwosci
powrotu relacji cen zywca do zboz z obecnych (1:6) do determinujacych optacalnos¢
tuczu, a wiec do okoto 1:9.

Za wykonalne i ze wszech miar realne mozna uzna¢ zatozenie wzrostu plonowania
zb0z paszowych do 2020 roku z dotychczasowego poziomu 35.6 dt o 5%, a do 2030
o kolejne 10%, przy zalozeniu zastosowania w uprawie GMO. Stosujac GMO
Amerykanie podniesli plony zb6z o 48%, a Argentyna az o 59%.W polskich warunkach,
barierach prawnych i przy tych ostroznych zalozeniach, da¢ to moze wzrost wolumenu
zb6z w skali kraju z obecnych 27 228 tys. ton do 28 589 tys. ton w 2020, a w roku 2030 do
wielkosci 31 448 tys. ton. Ta sama droga mozna prognozowaé wzrosty plonowania roslin
straczkowych, jednak wyniki tuczu w wigkszym stopniu zaleze¢ bgda od uzycia biatka soi
i maczek migsno-kostnych.

Zauwazy¢ warto, iz spadek blisko 50% wielko$ci poglowia swin, pociagajacy za soba
niewykorzystywanie okoto 8,4 miIn stanowisk w chlewniach wraz z ich wyposazeniem
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technicznym, skutkuje wzrostem znacznego juz bezrobocia na obszarach wiejskich.
Tak wigc, strategia podnoszenia produkcji wieprzowiny ma uzasadnienie ekonomiczne
isocjalne.

Jako stan wyjsSciowy dla strategii przyjgto wielkos¢ pogtowia z roku 2010 (tab. 1.).
Szacowana obecnie wielko$¢ pogtowia oscyluje w granicach 11,5 min. szt.

Stan wyjsciowy produkcji migsa wieprzowego, mierzony wielko$cia pogltowia swin,
to nie jedyny parametr okreslajacy mozliwosci wzrostu. Tkwi ona w duzej mierze w repro-
dukcyjnosci stada podstawowego, szybkosci rotacji tucznikow na stanowiskach, efektach
tuczu i udzialu migsa w sprzedawanym zywcu.

Wysoki udziat procentowy loch w stadzie znacznie obciaza ekonomicznie produkcje
zywca. W tym tkwi rodzaj rezerwy - nie tyle w samych wynikach prac genetycznych, co
ich transferu do masowej produkcji.

Tabela 1. Poglowie $win i produkcja migsa w Polsce wedtug stanu w 2010 roku

Wojewddztwo Poglowie Poglowie Produkcja Produkcja
loch, ogoltem, zZywca, miesa,
tys. szt. tys. szt. tys. ton tys. ton
Dolnoslaskie 38,9 302.3 51,3 31,6
Kujawsko- 190,3 1791,5 304,5 188,0
pomorskie
Lubelskie 95,2 1 000,7 170,0 102,0
Lubuskie 14,7 164.,9 27,9 16,8
L.odzkie 108,0 1310,6 222.0 138
Matopolskie 47,2 359.9 61,0 37,8
Mazowieckie 134,3 1 440,2 245,8 152,9
Opolskie 57,6 603,1 102,5 63,2
Podkarpackie 27,7 300,3 51,0 31,6
Podlaskie 51,8 553.4 94,8 58,8
Pomorskie 90,7 845.,4 143,7 88,7
Slaskie 33,7 350,4 59,5 36,7
Swigtokrzyskie 434 383,1 65,1 40,0
Warminsko 69,9 670,8 113,9 70,7
-mazurskie
Wielkopolskie 383.8 4819,5 819,2 507,8
Zachodnio 39,3 381,9 64,8 40,3
-pomorskie
Ogotem 1 426,6 15278,0 2 597,0 1 605,0

Zrédio: Rocznik Statystyczny Rolnictwa i obliczenia wiasne.
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Prognozujac wielkosci stada podstawowego i produkcji zywca oraz migsa na rok 2020
uwzgledniono szacowana wielko$¢ stanu wyjsciowego z roku 2012, znacznie nizsza niz
w 2010. Za realng wielko$¢ odbudowy poglowia w okresie osmiu lat przyjeto
samowystarczalno$¢ rodzimego rynku na poziomie 105% oraz wzrost produkcyjnosci
pogtowia o 3%. Przyjeto wigc zatozenia niezwykle ostrozne, zaktadajac osiagnigcie co
najmniej wynikéw podanych w tabeli 2.

Zalozono zmiany polegajace na przemieszczeniu koncentracji produkcji trzody
chlewnej miedzy regionami. Z tych przyczyn podano wielkosci zmian w uktadzie
wojewodzkim. Za pewna przestanke tych zmian uznaé trzeba, iz w grze rynkowej bez
mata calkowicie przestana uczestniczy¢ producenci kilku tucznikow z gospodarstw
wielokierunkowych. W niedalekiej perspektywie, hodowla i tuczem zajmowac si¢ beda
niemal wylacznie gospodarstwa specjalistyczne-produkujace tylko trzodg chlewna.

Struktura agrarna, a wigc zasoby ziemi per gospodarstwo (powierzchnia paszowa
okoto 0,06 ha na tucznika i okoto 1,8 na loche strukturalng) gwarantuja optacalna -
niezalezna od rynku pasz produkcje tucznikow.

Brak zaplecza paszowego wielu chlewni byl gldownym czynnikiem deficytowej
produkcji i rezygnacji z tuczu. W okresie ostatnich kilku lat produkcja oparta catkowicie na
paszach z zakupu (stosowana w systemie naktadczym) sporadycznie byta optacalna i tylko
dzigki wybitnej jakosci materiatu rzeznego lub takich ,,wyj$¢ awaryjnych”, jak prowa-
dzenie wlasnego przetworstwa i sklepow z produktami wieprzowymi.

Majac na uwadze drastycznie niestabilny swiatowy i krajowy rynek zbdz i pasz, za
nieryzykowna zatozy¢ warto produkcje oparta na wtasnych zbozach.

Przewiduje si¢ wigc przemieszczenie koncentracji hodowli i produkcji z obszarow
potudniowej i wschodniej Polski do Wielkopolski i regiondw poinocnych. Odzwier-
ciedlaja to dane w tabeli 2., gdzie prognozowane sa znaczne spadki pogtowia, mi.in.
w Matopolsce, na Slasku, na Podkarpaciu i Podlasiu.

W zalozeniach strategii przyjgto poprawe produkcyjno$ci z obecnych 170 kg do 175
kg rocznie od 1 szt. pogltowia. W efekcie przewiduje sig, ze w roku 2020 ze sprzedanych
2286 tys. ton Zzywca otrzymamy 1417 tys. ton migsa (bez thuszczu i podroboéw). Wielkosé
ta bilansuje potrzeby krajowe, z mozliwoscia 5% eksportu. Wigksza skutecznos¢ i ofen-
sywa w penetracji zagranicznych rynkoéw wieprzowiny (z minimalnym odbiorem przez
rynek europejski) moze przywroci¢ polski wolumen eksportu z lat prosperity. Wowczas
zatozenie to mozna zwigkszyc¢.

Powaznym problemem ekonomicznym jest rozminigcie si¢ geografii polskiego
przemystu przetworczego 1 konieczno$¢ przemieszczania tucznikow do zakladow
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migsnych. Determinuje to nie tylko wysokie koszty transportu, ale i niski stopien
wykorzystania linii technologicznych tych firm.

Rozwoj skali produkcji bazy surowcowej i przetworstwa w regionach poiocnej
i zachodniej Polski oraz Wielkopolski, w najblizszym dwudziestoleciu zmusza¢ bedzie
uczestnikoéw tego przedsigwzigcia do rozbudowy zaktadow migsnych na tych obszarach.

Istotnym problemem, ktdrego pomina¢ nie mozna dla gwarancji realizacji tej strategii,
jest rynkowe bezpieczenstwo rodzimych producentdéw, zaréwno w sferze bazy
surowcowej, jak i przetworstwa oraz handlu. Zatrzymanie trudnej do oszacowania
wielko$ci importu zywca, migsa wieprzowego §wiezego oraz mrozonego i przetworow,
droga zaostrzenia kryteriow jakosciowych, jest konieczne. W poszanowaniu zasad
Wspdlnej Polityki Rolnej - wolnego przeptywu towardéw i ushug - mozna zastosowac
obostrzenia normatywne jakosciowe i inne instrumenty, stosowane dla zatrzymania
dumpingowego masowego naplywu tego towaru. Z powodzeniem stosuja je Niemcy,
Kraje Beneluksu, a szczegdlnie Wielka Brytania.

Tabela 2. Poglowie §win i produkcja migsa - prognoza na rok 2020

Wojewddztwa Liczba loch Wielkos¢ Produkeja Produkcja
tys. szt. poglowia zywca miesa
tys. szt. tys. ton tys. ton
Dolnoslaskie 343 266,0 452 27,9
Kujawsko-pomorskie 167,2 1577,0 268,1 167,1
Lubelskie 84,0 881,0 149,8 92,4
Lubuskie 12,9 145,0 24,7 15,3
Lodzkie 95,0 1153 196,0 121,5
Matopolskie 41,4 317,0 53,9 33,4
Mazowieckie 117,9 1 268,0 215,6 133,7
Opolskie 50,7 531,0 90,2 55,9
Podkarpackie 24.4 264,0 449 27,8
Podlaskie 45,8 487,0 82,8 51,3
Pomorskie 80,1 7440 126,5 78,4
Slaskie 29,7 308,0 52,4 32,5
Swietokrzyskie 38,2 337,0 57,3 35,5
Warminsko-mazurskie 61,6 590,0 100,3 62,0
Wielkopolskie 3379 4241,0 721,0 447,0
Zachodniopomorskie 344 336,0 57,1 35,3
Ogotem 1254,0 13 445,0 2 286,0 1417,0

Zrédio: obliczenia wlasne.
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Docelowa wielkos¢ pogltowia, przynoszaca produkcje migsa dla zaktadanego spozycia
(46,4 kg per capita), a z tym i takiego popytu, oszacowano na 15,1 min, ze stadem
podstawowym 1,34 min loch. Przy utrzymaniu zatozenia 105% samowystarczalno$ci
przyniesie to produkcje zywca wieprzowego wielkosci 2640 tys. ton, a w tym migsa (bez
podrobdw i thuszczu) 1656 tys. ton.

Przyjmujac to zatozenie, uwzgledniano dalsze przemieszczanie si¢ i koncentracjg
produkcji trzody chlewnej w regiony o wysokiej juz dzi$ obsadzie $win i rodzaju lobby dla
tego kierunku specjalizacji, wysokiej profesjonalizacji produkcji z pokolenia na pokolenie
i warunkéw organizacyjnych - zasobéw do hodowli i produkcji $win.

Znacznie zmniejszono prognozowana obsadeg loch w woj. lubelskim, swigtokrzyskim,
w Matopolsce, na Podkarpaciu, na Slasku, a zwigkszono w wojewddztwach: kujawsko-
pomorskim, wielkopolskim, mazowieckim, opolskim, pomorskim i zachodniopomorskim.

W prognozie zalozono wzrost reprodukcyjnosci loch (plennosci o 1,2%) 1 krotszy
okres laktacji w produkcji masowej do 4 tygodni. W zwiazku z tym, prognozowane jest
zmniejszenie populacji loch: z wyjsciowej 1,42 min do 1,38 mln w 2030 roku. Mniejsza
liczba loch pozwoli uzyska¢ wyzsza od wyjsciowej (w 2010 roku) produkcje zywca
w ilosci 2640 tys. toni 1656 tys. ton migsa (tab. 3.).

Rozwazajac liczg¢ loch nalezy uwzglednia¢ obecna stabos¢ w sferze oplacalnosci
produkcji prosiat. Niska zyskownos$¢ odchowu na 1 szt. skutkuje tym, ze parytetowa skala
ich produkcji oscyluje od 1700 do 5000 szt. Skutkiem tego, kazdy liczacy swe dochody
rolnik rezygnuje z tego kierunku specjalizacji.

Na krajowy rynek prosiat z powodzeniem wchodza producenci z Danii, Holandii
i innych krajéw. Niskoodziedziczalne cechy reprodukcyjnosci loch (plennosci) jeszcze
dlugo w tej konkurencji stawiaja nas na drugiej pozycji. Z tych przyczyn wielkos¢
prognozowanej populacji loch na 2030 roku jest ciagle relatywnie duza.

W strategii zatozono wzrost migsnosci tucznikéw o 3,5% 1 zwigkszenie ich rota-
cyjnosci w stadzie (tzw. przelotowosci) o 8,5%. Dotychczasowe osiagnigcia w migsnosci
zywca, jak 1 w organizacji tuczu, upowazniaja autoroOw strategii do przyjecia takich
zatozen. Prognoza przedstawiona w liczbach zawarta jest w tabeli 3.

Mozliwos¢ realizacji niniejszej strategii w glownej mierze zaleze¢ bedzie od
ekonomicznych warunkéw produkcji tucznikéw. Rzadko dyskutowanym czynnikiem
optacalno$ci jest ekonomiczne prawo skali produkcji. W polskich warunkach
strukturalnych dotychczasowe mozliwosci jego wykorzystywania sg nikte.

Zatozono, ze w tak dalekiej perspektywie (do 2030 roku) realia w tej sferze ulegna
znacznej poprawie. Prognozowany jest znaczny wzrost skali produkcji w sektorze
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Tabela 3. Pogtowie $win i produkcja migsa w Polsce — prognoza na rok 2030

Wojewddztwo Liczba loch Wielkosé Produkcja Produkcja
tys. szt. poglowia zywca migsa
tys. szt. tys. ton tys. ton
Dolnoslaskie 37 292 51,1 30
Kujawsko-pomorskie 196 1 865 326,4 195
Lubelskie 83 856 149,8 89
Lubuskie 14 166 29,0 17
Lodzkie 108 1312 229.,6 137
Matopolskie 36 287 50,2 32
Mazowieckie 138 1488 260,0 161
Opolskie 60 636 111,3 69
Podkarpackie 22 228 39.9 25
Podlaskie 41 434 75,9 49
Pomorskie 98 941 164,7 102
Slaskie 22 218 38,2 24
Swigtokrzyskie 32 251 43,9 27
Warminsko-mazurskie 64 609 106,6 66
Wielkopolskie 391 5093 891,3 587
Zachodniopomorskie 42 424 74,2 46
Ogolem 1384 15 100 2 640,0 1 656

Zrédio: obliczenia wlasne.

gospodarstw indywidualnych, ktére w Polsce sa gldéwnym zrédlem surowca dla
przemystu migsnego.

Skala optacalnego tuczu $win w zasadniczej mierze uwarunkowana jest powierzchnia
paszowa gospodarstwa. Z tej migedzy innymi przyczyny zmieniac si¢ bedzie populacja
swin w regionach. W skali kraju zmniejszac¢ si¢ bedzie liczba gospodarstw utrzymujacych
swinie. W krajach UE wycofywanie si¢ z chowu §win na wlasny uzytek byto gwaltowne -
w ciagu kilkunastu lat, a ekonomiczno-rynkowa eliminacja producentow w matej skali,
nastapila jeszcze szybciej. W Polsce te zmiany sa takze nieuniknione. Polaryzacja kazdej
produkcji rolnej, a w tym szczegolnie drobiu i trzody trwa na calym $wiecie. Najwigksze
jej tempo byto w USA 1 UE-15, a jej wyniki sa nam znane.

Koncentracja ziemi per gospodarstwo oraz koncentracja tuczu $win dokonywac si¢
bedzie samoistnie, pod wplywem warunkéw ekonomicznych. Mozna ja jednak
stymulowac, stosujac narzedzia i instrumenty polityki Panstwa oraz WPR. Trzeba jednak
przewidywac, iz ubocznym skutkiem koncentracji bedzie generowane bezrobocie.
Odchodzacy od produkcji trzody zasila tez inne, alternatywne kierunki specjalizacji.
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Rekapitulujac probg prognostyczna, a raczej futurologiczna, bilansowania pogtowia
$win z popytem na wieprzowing oraz realnych przysztych warunkow ekonomicznych,
organizacyjnych i prawnych zauwazy¢ warto, iz migdzy ekspertami i praktykami istnieje
szereg problemow do rozwazan i dyskusji.

7 uwagi na wysokie samozaopatrzenie w migso wieprzowe (populacja wsi stanowi
okoto 8 mlIn osob) i znaczna produkcje tucznikow w minimalnej skali oraz niska
reprodukcyjnos¢ loch, zaktadanie prognoz krajowych w oparciu o dane statystyczne jest
obcigzone duzym bitedem. Szczegélnie subiektywna jest statystyczna liczba prosiat
i tucznikow uzyskiwanych od lochy.

Nasze fermy odnotowuja udziat loch w stadzie czgsto ponizej 7%, a produkcja
masowa w niektorych latach odnotowuje nawet dwukrotnie wigkszy. Swiadczy to o
duzym dystansie masowej produkcji do hodowli elitarnej i ciagle bardzo niskiej
reprodukcyjnosci loch w sektorze gospodarstw indywidualnych.

Import prosiat (czgsto w cenach dumpingowych) trafia do niektorych tylko regionow
itam statystyczna ,,reprodukcyjnos$¢” loch sigga subiektywnie 54 prosiat rocznie!!!!

Rodzima produkcja prosiat na sprzedaz, w cyklu otwartym, bgdzie zanikaé z przyczyn
ekonomicznych. W historii produkcji zwierzecej nie bylo tak deficytowego chowu jak
prosigta.

Produkcja wielkotowarowa $win jest u nas relatywnie szczatkowa. Prowadzona jest w
146 fermach, liczacych ponad 750 loch kazda, w sumie utrzymujac 109 500 loch, a w 630
fermach $rednia obsada liczy ich 247. Uzyskuja one wyniki konkurencyjne (rzedu 27
tucznikoéw rocznie od lochy), sprzedajac zywiec o wyrownanej, wysokiej migsnosci. Tam
tez miesci si¢ populacja aktywna.

W najblizszej i dalszej przysztosci najwigkszym zadaniem w produkcji wieprzowiny
jest koncentracja chowu $§win i zmniejszenie dystansu jako$ciowego pomigdzy stadami
elitarnymi a produkcja masowa. Jest to zadanie dla polskiego serwisu doradczego.
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6.2. CELE STRATEGICZNE I OCENA POSZCZEGOLNYCH WARIANTOW
6.2.1. WARUNKI PRODUKCJI TRZODY CHLEWNEJ

6.2.1.1. STWORZENIE SYSTEMU ZAWODOWEGO KSZTALCENIA
I CIAGLEGO DOKSZTALCANIA PRODUCENTOW ORAZ SLUZB
DORADCZYCH (AKTUALNIE SYSTEM TAKI NIE FUNKCJONUIJE)

Istniejacy w Polsce system ksztalcenia zawodowego rolnikéw, w tym producentow
i hodowcow swin, jest niezwykle rozproszony, staby i istotnie odstajacy od potrzeb.
Wigkszos¢ zawodowych szkol rolniczych zostata zlikwidowana, a nieliczne, ktore
pozostaly nie dysponuja baza szkoleniowa 1 nie maja mozliwosci szkolenia uczniow
w nowoczesnych (a takie w Polsce sg) obiektach chowu swin. Jednym stowem, w Polsce
nie ma mozliwosci i warunkow do ksztatcenia zawodowego hodowcow i producentow
$win na aktualnym poziomie europejskim.

System taki oraz program szkolenia powinny zosta¢ stworzone praktycznie od nowa,
a jedyna kompetentna instytucja do tworzenia takiego systemu 1 programu jest Ministe-
rstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Ministerstwo to w ramach swojej polityki powinno by¢
zywotnie zainteresowane stworzeniem programu i systemu. Szkoly zawodowe specjali-
zujace si¢ w ksztatceniu zawodowym przysztych hodowcow i producentow swin powinny
by¢ zlokalizowane przede wszystkim tam, gdzie skoncentrowana jest produkcja swin, to
znaczy w Wielkopolsce 1 wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Program zawodowego
szkolenia producentéw 1 hodowcow powinien by¢ opracowany nie tylko przez
Ministerstwo Edukacji i Ministerstwo Rolnictwa, ale takze przez ekspertéw zwiazanych
z produkcja $win, najlepiej funkcjonujacych w ramach PZHiPTCH ,,POLSUS”.

Polityka Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, promujaca wytacznie badania
podstawowe (NCN) i prace naukowe publikowane w czasopismach o wysokim IF (ang.
Impact factor'’), spowodowala, ze naukowcy przestali by¢ zainteresowani prowadzeniem
prac dotyczacych problemoéw krajowych (przyziemnych) oraz takich badan, ktére nie beda
miaty szans ogloszenia w uznanych czasopismach naukowych. Niestety, ze wzgledu na
specyfike 1 zapoOznienienie technologiczne naszego kraju, migdzy innymi w wielu
obszarach rolnictwa, takie problemy wystepuja. Nie mniej, z podanego wyzej powodu,
powazni naukowcy, ze wzgledu na konieczno$¢ osiagania jak najwyzszego wskaznika IF,
tego typu problemami nie chcg si¢ zajmowacé. Stad, od wielu lat, praktycznie nie prowadzi
si¢ badan naukowych dotyczacych niekiedy prostych, ale waznych problemow
wystepujacych w naszym kraju.

" Wskaznik prestizu i sity oddziatywania czasopism naukowych, na podstawie prowadzonego przez Instytut
Filadelfijski indeksu cytowan publikacji naukowych.
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Jednoczesnie, z tych samych powodow, ogromna wigkszos¢ pracownikow
naukowych nie jest zainteresowana upowszechnianiem wynikow badan oraz pisaniem
prac przegladowych, przyblizajacych postgp w wiedzy $wiatowej w krajowych
czasopismach specjalistycznych (nie maja one zadnej wartosci naukowej). Skutkiem od
kilku lat takiej polityki naukowej jest takze i to, Ze naukowcy, nawet w instytutach
badawczych, oderwali si¢ od problematyki praktycznej i coraz bardzie staja si¢
teoretykami, nie rozumiejacymi problemow praktycznych.

Bez wigkszego ryzyka mozna stwierdzi¢, ze za kilkanascie lat nauka i naukowcy nie
beda mieli zwiazku z praktyka - bo nie beda praktyki rozumieli. Jednym stowem hasto
nauka z praktyka - przynajmniej w naszym kraju - przestanie by¢ aktualne. Nie ma
watpliwosci, ze konieczny jest zwrot Ministerstwa Nauki, w zakresie podejscia do
znaczenia dla Polski, zagadnienia upowszechniania wynikow badan.

Waznym elementem ksztalcenia zawodowego rolnikéw powinien by¢ rachunek
ekonomiczny i zdolno$¢ analizowania kosztoéw zwiazanych z inwestycjami i obliczania
wspotczynnika naktady/zyski. Ekonomia powinna by¢ wazna sktadowa catego procesu
ksztalcenia zawodowego. Obiekty praktycznego szkolenia powinny spetnia¢ wszystkie
niezbedne wymagania i by¢ certyfikowane. Bytoby doskonale, gdyby w ramach szkolen
zawodowych uczniowie mogli odbywa¢ staze w najlepszych chlewniach w Danii,
Holandii lub w innych krajach. Konieczne jest uznanie przez wiadze, ze zawdd hodowcy
i producenta §win jest zawodem wymagajacym wysokich zawodowych kwalifikacji.

Reasumujac, bez zasadniczej zmiany w zakresie podejscia do ksztalcenia zawodo-
wego rolnikow, nie ma szans na istotng poprawe konkurencyjnosci produkcji $win.

6.2.1.2. ROZWOJ PRODUKCIJI PROSIAT

Statystyki obrazujace kondycje i trendy polskiego sektora produkcji zywca
wieprzowego sa bezwzgledne i1 zatrwazajace. Polska, jeszcze w roku 1997, byla jednym
z pigciu najwigkszych eksporteréw migsa wieprzowego na $§wiecie. Aktualnie staje si¢
systematycznie jednym z wigkszych importeréw netto migsa i Zywca wieprzowego oraz,
co szczegolnie martwi producentow, prosiat i warchlakéw do dalszego tuczu.

W roku 2011 zaimportowaliémy ponad 2,5 mln warchlakow do dalszego tuczu,
z trwala tendencja do wzrostu prowadzenia produkcji tucznikow w cyklu otwartym.
Nasuwa si¢ wigc kardynalne pytanie, czy jako nardd z olbrzymimi tradycjami,
z ogromnymi zasobami w tym zakresie musimy uznawa¢ wyzszo$¢ innych nacji oraz co
powinnismy zrobic¢, aby zbudowac i przywroci¢ sektorowi nalezne nam miejsce na mapie
Europy i Swiata?
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Opracowanie zawiera kilka praktycznych elementow, ktore maja istotny wptyw na
efektywno$¢ produkcji prosiat. Jednoczesnie pokazuje nasz potencjat i zaawansowanie w
zakresie produkcji prosiat oraz proste metody wyjscia z obecnego impasu.

Zasoby ludzkie

7 danych statystycznych wynika, ze obecnie w Polsce produkcja prosiat zajmuje si¢
251 899 producentdéw. Przyjmujac prosta analiz¢ statystyczna, oparta na rozktadzie
normalnym i zalozeniu, ze w Polsce docelowo powinni$my produkowac¢ 25 miln prosiat
(tucznikow) rocznie od 1 mln macior, dochodzimy do wniosku, ze posiadamy ogromny
potencjal w zasobach ludzkich (producentow):

2,1% x 251 899 = 5290 bardzo dobrych producentow;
13,6% x 251 899 = 34 258 dobrych producentow.

Poniewaz lacznie daje to sumg prawie 40 000 gospodarstw, dobrych i bardzo dobrych
producentow, mozna wigc zaryzykowac twierdzenie, ze mamy wystarczajace zasoby
ludzkie, aby zaspokoi¢ w pelni nasze wewngtrzne potrzeby i powréci¢ do statusu
eksportera netto zywca wieprzowego.

Wielkosé stada loch

Aktualne dane statystyczne pokazuja bardzo niekorzystna i nieefektywna wielkos¢
stada loch utrzymywanych w jednym gospodarstwie (tab. 1.).

Tabela 1. Wielko$¢ stada loch w 2011 roku

1-4 5-19 20-99 100-199 pow. 200 Razem
szt. % szt. % szt. % szt. % szt. % szt. %
303 733 25,8 340229 289 250757 21,3 50622 43 231921 19,7 1177262 100
Zrédlo: GUS.

Rynek oczekuje jednoczesnie duzych i wyréwnanych partii prosiat (tucznikéw). Aby
sprosta¢  wymaganiom rynku i konkurencji europejskiej musi nastapi¢ znaczaca
koncentracja stad przy jednoczesnej specjalizacji produkcji (w cyklach otwartych).

Stado loch umozliwiajace produkcje absolutnie minimalnych partii produkcyjnych, tj.
200 prosiat wyprodukowanych w jednej chlewni w przeciagu jednego tygodnia, to
najmniejsza rekomendowana jednostka produkcyjna. Koresponduje to z optymalna partia
handlowa. Tabela 2. przedstawia zalecenia w tym zakresie.
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Tabela 2. Rekomendacje produkcji prosiat

Partie prosiat, szt. Wielkos$é Liczba loch, szt.
System jedno- System trzy-
tygodniowy tygodniowy
200 Minimalna 450 150
400 Optymalna 900 300
600 Rekomendowana 1350 450

W uzupetniajacym komentarzu do danych przedstawionych w tabeli 2. nalezy doda¢:

=  System trzytygodniowy jest nieco drozszy ze wzgledu na potrzebg posiadania
wigkszej liczby, najdrozszych w budowie, kojcéw porodowych. Przyjmujac
jednak amortyzacj¢ na okres tylko 10 lat, koszt dodatkowego wyposazenia na
1 wyprodukowane prosi¢ zamyka si¢ w kwocie 2 z¥/szt.

= W systemie trzytygodniowym musimy posiada¢ pewien zapas sity roboczej, co wy-
nika z powtarzajacej si¢ cyklicznie, co 3 tygodnie koncentracji poroddw, kry¢ itp.

»  Wielkos¢ stada optymalna i rekomendowana w systemie jednotygodniowym dla
zapewnienia duzej partii prosigt wymaga juz tzw. pozwolenia zintegrowanego, co
wiaze si¢ z dodatkowymi kosztami, w zaleznosci od wielkosci stada i bezpo-
srednich, indywidualnych rozwiazan fermy w zakresie ochrony srodowiska, od
0,5-2 zl/sztuke wyprodukowana.

Nalezy zwréci¢ rowniez uwage na zapewnienie odpowiednich warunkow w zakresie
powierzchni odchowu prosiat, bowiem rynek zmierza w kierunku coraz wigkszych prosiat
(ok. 30 kg m.c.), przy obecnej masie sprzedawanych prosiat w przedziale 20-30 kg.

Zasoby genetyczne

Wedlug najnowszych danych w Polsce mamy do dyspozycji wrgcz Swiatowe zasoby
genetyczne w gatunku Sus strofa f. domestica. Prawie 90% poglowia loch to wybitne
1 bardzo wydajne zwierz¢ta pod wzgledem uzytkowosci rozptodowej, z czego ponad
20% stanowia syntetyczne linie hybrydowe. W ostatnich dwoch dekadach nastapit
ogromny postgp hodowlany w zakresie uzytkowos$ci rzeznej, jak rowniez w cechach
uzytkowosci tucznej (czgsto w wyniku korelacji dodatnich z cechami uzytkowosci
rzeznej).

Czym zatem powinniSmy si¢ kierowa¢ dokonujac wyboru genetyki do potrzeb
produkc;ji prosiat?
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Po pierwsze - wybor musi by¢ $cisle dopasowany do potrzeb rynku, ktéry oczekuje
w zakresie genetyki: szybko rosnacych §wif, przy wysokiej migsnosci, osiagajacych
120-125 kg masy ciata w wieku 180 dni, przy $redniej migsnosci tusz 56-58%, wolnych
od niekorzystnych mutacji RN i RYR1'. Mniejsza wage przywiazuje sie jeszcze
do parametru konwersji paszy, a jest to gtowny czynnik decydujacy o optacalnosci

produkcji.

Tabela 3. Rozktad kosztow produkcji w zalezno$ci od zastosowanej genetyki

Wyszczegolnienie GenetykaA Genetyka B
Cena loszki, zt 1100 1 000
Stado loch, szt. 150 150
Prosieta urodzone, szt. 15 13
Upadki do odsadzenia, % 15 12
Wskaznik czgstotliwosci wyproszen 2,18 2,20
Ilo$¢ paszy na maciorg na rok, kg 1 600 1200
Srednia cena paszy dla macior za tong, zt 1250 1250
Remont planowy, % 50 40
Smiertelno$é loch w stadzie (utylizacja), % 8 5
Masa ciata lochy wybrakowanej, kg 235 210
Cena za kg lochy wybrakowane;j, zt 4,00 4,00
Przychdd ze sprzedazy loch wybrakowanych, zt 70 500 50 400
Utracony przychod ze sprzedazy wybrakowanych loch, zt 11 280 6 300
Koszt zakupu loszek remontowych, zt 95 700 67 500
Faktyczny koszt remontu, zt 36 480 23 400
Wyniki produkcyjne w stadzie GenetykaA Genetyka B
Prosigta odsadzone od lochy/miot, szt. 12,75 11,44
Liczba prosiat odsadzonych od lochy/rok, szt. 27,80 25,17
Ilos¢ paszy na prosi¢ odsadzone, kg 57,6 47,7
Remont faktyczny, % 58 45
Liczba loch do utylizacji, szt. 12 7,5
Koszty na loche¢/rok
Pasza, zt 2 000 1500
Remont, zt 243 156
Koszty na prosi¢ odsadzone
Remont, zt 8,7 6,2
Pasza, zt 72,0 59,6
Razem koszty na prosi¢ odsadzone, zt 80,7 65,8
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Po drugie - wybdr musi uwzgledni¢ specyfike warunkéw w zakresie utrzymania
(wigksze, mniejsze kojce porodowe/indywidualne), zywienia (bardziej skondensowane,
bardziej objetosciowe), mozliwosci reprodukcji (dostgpnos¢ odpowiedniej partii loszek na
rynku) oraz, albo przede wszystkim, warunki ekonomiczne produkc;ji.

Tabela 3. obrazuje rozktad kosztow produkcji, w zaleznosci od zastosowanej genetyki.
Najistotniejszy wniosek, jaki wynika z zataczonego pordwnania - wyniki biologiczne nie
zawsze ida w parze z ekonomika produkcji.

Uwarunkowanie technologiczne-management

W sposéb ewolucyjny, wykorzystujac motywacje inwestycji w postaci srodkow
PROW oraz cross compliance, udato si¢ w krétkim czasie doprowadzi¢ do znaczacego
postepu w zakresie technicznego wyposazenia chlewni i warunkow dobrostanu zwierzat.
W zwiazku z powyzszym rozwazania skoncentrujemy na innych elementach.

W Polsce funkcjonuje stereotyp, ze na niektorych dziedzinach zycia, rowniez na
rolnictwie 1 produkcji $win, wszyscy sig¢ znaja. Ot6z nic bardziej mylnego. Mamy bowiem
duze, wrgcz ogromne zasoby ludzkie, ale sa to producenci technologicznie
nieprzygotowani do konkurowania na bardzo trudnym, globalnym (europejskim) rynku.

Potwierdzeniem obiektywnym tej tezy sa wyniki uzyskane w odchowie
prosiat/tucznikow od jednej lochy rocznie czy wspotczynniki konwersji paszy,
uzyskiwane zarowno w tuczu, jak i w produkcji globalnie. W tych zakresach poziom
naszej produkcji odbiega tak znaczaco od czolowych producentéw w Europie, ze
wymagana jest wrecz natychmiastowa interwencja i wprowadzenie systemu szkolen,
podnoszacych $swiadomos¢ technologiczna polskiego producenta. Nalezy zaczac przede
wszystkim od u$wiadomienia potrzeby archiwizowania danych. Wedlug najnowszych
badan az 97% producentow prosiat nie prowadzi zadnych zapiskow przebiegu procesow
produkcyjnych. Nie mozna czegokolwiek naprawia¢, nie dysponujac rzetelnymi danymi,
z ktorych wynikaja z kolei potrzeby dziatan naprawczych i zmian.

Obligatoryjne elementy naprawy obecnego stanu rzeczy to:

= Kazda dotacja/preferencja do produkcji musi wiazac si¢ z wymogiem prowadzenia
archiwizacji przebiegu proceséw produkcji. Na rynku funkcjonujaq narzedzia
systemowo rozwiazujace ten problem.

= Niestety, nic ma w Polsce instytucji doradczej/szkoleniowe] przygotowujacej
systemowo do pracy w zakresie technologii produkcji $win. Nie mozna tego
narzuci¢ istniejacym osrodkom budzetowym i parabudzetowym, poniewaz bedzie
to teoretyczne ,,odrobienie panszczyzny”. Luke t¢ moga wypetnic tylko i wylacz-
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nie komercyjne firmy genetyczne lub paszowe, bezposrednio zainteresowane
obstuga producenta, a z drugiej strony uzyskujace posrednio, poprzez sprzedany
produkt/ushuge zaptate za wprowadzona technologi¢. Dotacje/preferencje dla
rolnika powinny by¢ wyptacone, w czgsci lub catosci, dopiero po osiagnigciu
zaplanowanych celow produkcyjnych (jak w przypadku srodkéw unijnych), np. 25
sztuk odsadzonych prosiat od lochy rocznie.

Uwarunkowanie Zywieniowe

W kontekscie calego rynku europejskiego, poziom technologiczny polskiego prze-
mystu paszowego i mozliwy dostep do zasobow w tym zakresie calej Europy, upowaznia
do stwierdzenia, ze to nie jest element, w ktorym powinnismy szuka¢ przyczyn braku
powodzenia produkcji prosiat (tucznikow) w Polsce versus inne kraje Unii Europejskie;j.
Wydaje sig, ze wrgcz przeciwnie, w przemysle paszowym, mozemy szukaé, przy
odpowiednim obwarowaniu pomocy dla sektora produkcji prosiat (tucznikow),
sprzymierzenca procesu uzdrowienia i zintensyfikowania produkcji prosiat w Polsce.

Uwarunkowania prawne i legislacyjne

Musimy zda¢ sobie sprawe, ze najwigksi producenci zywca wieprzowego w Polsce
(rébwniez prosiat) sa szykanowani i dyskryminowani. ,, Walka z kutactwem” przebiega na
wielu frontach, co jest jednym z bezsprzecznie najwigkszych powodow gwattownego
spadku poglowia $win, obserwowanego szczeg6lnie od roku 2008. Rynek nie toleruje
pustki, w normalnych warunkach producentéw nieefektywnych, wypadajacych z gry,
zastepuja najlepsi. W Polsce skutecznie ich zniechgcono w tym zakresie, dlatego nisz¢
w rynku, wypetniaja producenci chociazby niemieccy.

Koszty produkcji zywca wieprzowego w Niemczech sa poréwnywalne. Mozna
przyjac¢, ze niektore koszty sa nieco wyzsze, np. koszty pracy, ale ustawodawstwo
niemieckie ,,nie przeszkadza” w rozwoju rowniez producentom duzym, a co za tym idzie
najlepszym, oczywiscie spelniajacym bardzo daleko idace, ale jasne, klarowne i obiek-
tywne wymogi, rowniez w zakresie ochrony srodowiska.

O nieprzyjazno$ci polskiego prawa w zakresie produkcji zywca wieprzowego
$wiadcza priorytetowe kwestie:

= Trudno sobie wyobrazi¢ $wiadomie podejmujacego decyzje przedsigbiorce
(rolnika), aby inwestowal ogromny kapital w produkcj¢ prosiat (wieprzowiny)
w Polsce, przy obowiazujacej Ustawie o paszach z roku 2006, zakazujacej
stosowania GMO w zywieniu zwierzat. Wprowadzone memorandum do
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1 stycznia 2017 roku nie daje poczucia bezpieczenstwa producentom na przy-
szlo$¢. Zwiazany z tym wzrost kosztow produkcji wieprzowiny o 4-15%,
skutecznie wyeliminuje ten sektor z produkcji w kontekscie konkurencji
europejskie;.

= Inny, bledny wrecz, zapis w Ustawie o nawozach i nawozeniu wymaga
natychmiastowej regulacji. Zgodnie z jej zapisami, gnojowica jako nawo6z objeta
jest zakazem obrotu, a 70% produkcji gnojowicy hodowca zobowiazany jest
zagospodarowac na wiasnych gruntach. Jest to skutecznym inhibitorem rozwoju
wielu zaawansowanych technologicznie producentow trzody chlewnej i co
najwazniejsze, zapis ten, pomijajac oczywiscie zachowania niezgodne z prawem,
w zaden sposob nie poprawia parametrow ochrony srodowiska naturalnego.

» Nalezy zmieni¢ nieprzyjazny mechanizm uzgadniania szczegdtow zwiazanych
z budowa lub modernizacja chlewni. Dzisiejsze wymogi, wymuszajace czgsto
czaso- i kosztochtonnych analiz, bardzo skutecznie zniechecaja potencjalnych
inwestorow.

* Innym przejawem nieprzyjaznego panstwa w stosunku do ,,wybranych
producentdow” jest stosowanie drobiazgowych kontroli. Dotyczy to prawie
wylacznie chlewni, dla ktérych wymagane jest tzw. pozwolenie zintegrowane.
Wydaje si¢ natomiast, ze rola urzednikdw jest pomoc producentom w respek-
towaniu krajowego i unijnego prawa umozliwiajac w ten sposob wzrost ich
konkurencyjnosci na rynku, zwlaszcza migdzynarodowym. Na ironig, tej
wielkosci producenci maja $rednio najlepsze warunki utrzymania i produkuja
najefektywniej, i to produkt o najwyzszej jakosci.

Uwarunkowanie socjologiczne

Pod tym pojeciem w zakresie produkcji prosiat (tucznikéw) rozumie si¢ wzajemne
powiazanie, najczesciej bilateralne, pomigdzy producentami w cyklu otwartym, obej-
mujace z jednej strony produkcje prosiat a z drugiej produkcje¢ tucznikow. Innymi stowy,
co zrobi¢ w naszych lokalnych warunkach, aby w ukladzie partnersko-handlowym
wytworzyla si¢ wigz zaleznosci i1 lojalnej wspodtpracy niezaleznie od specyfiki cenowe;j
1 koniunktury na rynku?

Odpowiedz na tak postawione pytanie nie jest prosta. Istnieje bowiem powszechna
obawa producentéw prosiat, potwierdzona niechlubng praktyka, przed sytuacja nieode-
brania przez partneréw biznesowych, producentow tucznikoéw, w okresach ,,gorki
swinskiej” zamoéwionych z duzym wyprzedzeniem prosiat. Przy braku operatora-
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regulatora na rynku, na wzor chociazby gietd produktow rolnych we Francji, Austrii czy
Niemczech, kwestia ta wydaje si¢ bardzo wazkim problemem rozwoju sektora produkcji
prosiat w Polsce.

Rozwiazan jednak moze by¢ kilka:

APR
— + 3,33 Bt +
20

Integrator pionowy, tu szczego6lnie zaktady migsne biora na siebie rol¢ ko-
ordynatora produkcji tucznikéw, czgsto rdwniez finansujacego koordynatora,
uzyskujac w zamian tatwiejszy dostgp do kontrolowanego jakosciowo surowca.
Funkcje integratora finansujacego pelnia czasami réwniez inne firmy branzy
rolnej, np. wytwornie pasz, zwykle bezposrednio wspolpracujace z zaktadami
migsnymi. Wada dla producentow prosiat i tucznikow w tym przypadku jest
mniejszy wptyw na ceng produkowanych i sprzedawanych produktow, kosztem
gwarancji zbytu.

Integracja wewnatrzgrupowa dotyczy integracji wewngtrznej pomigdzy
uczestnikami procesu, cztonkami grup producentow rolnych, w zakresie produktu
trzoda chlewna - zywiec wieprzowy. Zaleta metody jest pewno$¢ zbytu prosiat bez
potrzeby ,,wychodzenia” na szeroki rynek. Grupa, jako koordynator, ustala pary-
tety wynagrodzenia warchlak/tucznik oraz amortyzuje straty (poprzez dotacje)
w okresach krytycznych.

Lojalno$ciowe umowy partnerskie, wbrew pozorom, moga zupetnie sprawnie
funkcjonowaé na komercyjnym rynku. Najwazniejszymi elementami gwarantu-
jacymi powodzenie umowy pomigdzy niezaleznymi graczami rynku sa zapisy
lojalnosciowe:

o O zasadach ksztattowania ceny w okresie obowigzywania umowy. Ponizej
przyktad z praktyki, gdzie stosowany jest autorski wzor, opracowany przez
producenta prosiat, ktory obowiazuje od ponad 3 lat (w tym czasie zdarzyt si¢
tylko jeden przypadek zakwestionowania ceny i odmowy realizacji umowy).

(Cex )+ Cegx 30))x Dk NBP N [(Hi+H2+...Hn)/n] x €nBP
37 23

(Psz+Ku+Je+Tr+Ow+Zy)/nzb
1000

3 +

APR - $rednia cena targowiskowa prosiat na polskim rynku;
BT - $rednia cena zakupu zywca (tucznika) na polskim rynku, (za
1 kilogram masy zywej);
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Ce x (7), (30) - cena prosiat na rynku dunskim, przeznaczonych na
export, dla sztuk o wadze odpowiednio 7130 kg;

DK NBP - aktualny kurs korony dunskiej ogtaszany przez NBP (tabela
Akurséw srednich walut obeych);

Hi+H2+...Hn - §rednia cena prosiat na rynku holenderskim;

€NBP - aktualny kurs Euro oglaszany przez NBP (tabela A kursow
srednich walut obcych)

(Psz+Ku+Je+Tr+Ow+Zy)/nzb - rednia cena zboz na polskim rynku.

o O okresie obowigzywania umowy - nalezy przyja¢ okres nie krétszy niz
dwukrotnos¢ trwania cyklu swinskiego, czyli ok. 30 miesigcy.

o QOkre$lenie m.in. rocznego harmonogramu odbiorow - dostaw prosiat.
Producent tucznikéw musi mie¢ pewno$¢, ze otrzyma w optymalnym ter-
minie wsad do tuczu, a producent prosiat, ze nie pozostanie z towarem ,,w
magazynie”.

o Konsekwencje finansowe braku realizacji zapisow umowy. W tym punkcie
literalnie 1 precyzyjnie musza by¢ dookreslone sankcje za nieodebranie, nie-
dostarczenie towaru oraz konsekwencje niewypeklienia umowy w sposob
nalezyty, np. odsetki za spoznienie ptatnosci, zado$€uczynienie z tytulu
niespetnienia wymogow jakosciowych towaru.

6.2.1.3. OPRACOWANIE ZASADNICZYCH ELEMENTOW DOBREJ
UMOWY KONTRAKTACYJNEJ Z ELEMENTEM CENOWYM

Zasadniczym powodem niecheci rolnikéw do zawierania umow kontraktacyjnych
z odbiorcami zywca wieprzowego jest brak zapisu odnoszacego si¢ do rzetelnego sposobu
ustalania ceny za dostarczony zywiec.

Niektore zaktady migsne wprowadzaja w umowach kontraktacyjnych zapis o cenie.
Przyktadem moze by¢ umowa Animexu S.A., gdzie dla tuczu kontraktowego trzody
chlewnej wprowadzono zapis ceny gwarantowanej (wzor 1). Jest to minimalna cena
uzyskana przez producenta w dniu sprzedazy za 1 kg wbc, przy Sredniej z dostawy w wadze
85-95 wbc i miesnosci powyzej 53,99%, pokrywajqca podstawowe koszty dotyczqcego
pojedynczego cyklu tuczowego, tj. cene zakupu prosiecia, maksymalng wartosé
normatywnego zuzycia paszy (nie wiekszq jednak niz 2,9 kg srednio na 1 kg przyrostu
wagi) wyliczonq w oparciu o wielkos¢ przyrostu wagi, od momentu wstawienia do
osiqgniecia wagi ubojowej, a takze uwzgledniajqca 3% wartosci upadku prosiqt, jak
rowniez pozostate koszty ponoszone przez producenta, okreslone kwota statq. 20,00 z1.
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W przypadku wieloletnich uméw kontraktacyjnych Animex S.A. okresla ceng
bazowq - jest to cena ustalana przez strony dla kazdej dostawy za kg wbc tucznika o
miesnosciiwadze okreslonej w tabeli klasyfikacyjnej (wzor 2).

Element cenowy udato si¢ zawrze¢ w umowie trdjstronnej pomiedzy producentem
(rolnik), kupujacym (ZM) a posrednikiem (POLSUS-AGRO Sp. z 0.0.), a dotyczacej
kupna-sprzedazy tucznikow z udzialem genotypu rasy pulawskiej oraz wytacznej
sprzedazy poéttusz tych swin do sieci handlowej Auchan. W tym przypadku cena bazowa
Jjest ustalana na podstawie ceny publikowanej przez MRiRW w Zintegrowanym Systemie
Rolniczej Informacji Rynkowej (ZSRIR) z najblizszego czwartku w odpowiedniej klasie S,
E, Ulub czesé klasy R za wbce. Do ceny klasy S, E i U doliczane jest 15% premii, natomiast
do klasy R, w zakresie od 47,5 do 49,9%, doliczane jest 10% premii plus 7 lub 8% VAT.
Dla tusz klasy R ponizej 47,5% miesnosci oraz klasy O obowiqzuje cena publikowana
w ZSRIR bez premii.

6.2.1.4. WSKAZANIE HODOWCOM I PRODUCENTOM
MOZLIWOSCI ROZWOJU

Bardzo wysokie koszty produkcji, wynikajace przede wszystkim z wysokich cen zb6z
1 soi powoduja, ze w standardowych warunkach produkcja trzody chlewnej jest nieopta-
calna. Tylko rolnicy, ktérzy produkuja trzodg chlewna w oparciu o wlasne zboza uzyskuja
korzystne wyniki ekonomiczne, ale pod warunkiem, ze uwzgledniaja koszty produkcji
zb6z, a nie ich warto$¢ rynkowa. Pozytywne efekty ekonomiczne uzyskuja takze hodowcy
i producenci, mogacy si¢ wykazac bardzo wysoka efektywnoscia produkcji. Uzyskiwanie
okoto 28 prosiat odsadzonych od lochy daje szanse na optacalna produkcje. Jednak nawet
przy optacalnej produkc;ji jej mata skala nie pozwala na akumulacjg kapitatu 1 inwestycje.
Taka sytuacja dotyczy niemal 90% gospodarstw utrzymujacych lochy czy tez prowa-
dzacych tucz. Oznacza to, ze bez pomocy finansowej z zewnatrz zdecydowana wigkszos¢
gospodarstw nie moze si¢ rozwijaé. Zatem oprocz niskiej efektywnosci, takze skala
produkcji i zdolno$ci inwestycyjne sa przeszkoda w rozwoju branzy.

Nawet dysponowanie pewnym kapitalem nie oznacza gwarancji realizacji inwestycji.
Na przeszkodzie stoja skomplikowane przepisy, a przede wszystkim nieprzychylna dla
producentow trzody chlewnej ich interpretacja przez urzednikow. Trudno uzyskiwaé
pozwolenie na budowe chlewni, ze wzgledu na powszechne sprzeciwy sasiadow, czgsto
wynikajace z urbanizacji wsi i coraz powszechniejsze zamieszkiwanie ich przez osoby
zupehnie nie zwiazane z rolnictwem.
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Podjgte dzialania, zarowno te w ramach Strategii, jak i przez powotana przez Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi grupe ekspertow, daja nadzieje na rozwiazanie kilku problemow
dotykajacych branze trzody chlewne;.

Istnieja szanse na uzyskanie srodkéw finansowych na wspieranie modernizacji i in-
westycji w chlewnie prowadzace rozrdd loch. Rozwoj dotychczas istniejacych budynkow,
a takze budowa nowych, jest praktycznie mozliwa tylko przy wsparciu z zewnatrz.
Powotana przez Ministra Rolnictwa grupa ekspertow wskazata mozliwosci 1 celowosé
wydzielenia ze sSrodkéw PROW od 2014 roku pewnych kwot na wsparcie inwestycji.

Jednoczesnie beda uruchomione specjalistyczne szkolenia dla podniesienia poziomu
fachowosci, zwlaszcza w zakresie prowadzenia rozrodu. Przygotowywany jest projekt
dziatan majacych wskaza¢ tryby post¢powania przy ubieganiu si¢ o srodki pomocowe
iulatwiajacy realizacje inwestycji.

Kilka potaczonych, aktywnych dziatan powinno przynie$¢ na rzecz branzy w nastep-
nych trudnych latach, pozytywne rezultaty. Powinno powsta¢ wigcej nowoczesnych,
efektywnych i wydajnych chlewni, produkujacych w sposob konkurencyjny tak potrzebna
narynku trzod¢ chlewna.

6.2.1.5. WSKAZANIE MOZLIWOSCI POPRAWY RELACIJI POMIEDZY
PRODUCENTAMI A PRZEMYSLEM MIESNYM

Olbrzymie znaczenie dla wyceny wartosci zwierzat oraz uzyskanego po ich uboju
migsa (wieprzowiny kulinarnej i przerobowej), obok czynnikow genetycznych, zywie-
niowych, zdrowotnych ma sposob skupu i wyceny zwierzat rzeznych, przeprowadzenia
transportu, przygotowania zwierzat do uboju, wychtadzania i dojrzewania poubojowego
oraz rozbioru i wykrawania.

Ponad 50% migsa wieprzowego jest sprzedawana z zaktadow migsnych w Polsce
W postaci pottusz, co znacznie ogranicza efekty ekonomiczne. Natomiast najwazniejszymi
problemami logistycznymi i marketingowymi sa: zachowanie ciagtosci dostaw 1 utrzy-
manie standardow jakoS$ciowych.

Aby sprosta¢ wzrastajacym wymaganiom rynkow krajowego oraz zagranicznych,
niezbgdnym jest wspotpraca wszystkich ogniw tancucha od producenta do sprzedajacego.
W praktyce produkcji migsa oznacza to integracje pionowa producentow zwierzat,
zaktadow ubojowych i przedsigbiorstw sprzedajacych migso, zardbwno w kraju, jak i za
granicg. Na dzien dzisiejszy integracja producentow zywca i zakladow migsnych
przyjmuje czgsto posta¢ dwoch stron barykad. W okresach nadpodazy zywca spadaja ceny
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tucznikodw - rodzi to czgsto protesty w stosunku do zakladéw migsnych, oskarzanych
o niech¢¢ wspodtpracy i zmowe cenowa. Dotki §winskie natomiast to intensywny import
zwierzat, co rowniez nie stuzy wzajemnej integracji.

Aby podjac¢ dziatania w celu przezwycigzenia odwiecznych nieporozumien pomigdzy
uczestnikami procesu produkcji 1 sprzedazy migsa wieprzowego, warto przesle-
dzi¢ glowne przyczyny nieporozumien w zakresie oceny wartosci uzytkowej zwierzat
1jako$ci migsa.

Punkty krytyczne dla oceny wartosci uzytkowej zwierzqt i jakosci migsa wieprzowego

=  Skup trzody chlewnej w Polsce

o

Skup wolnorynkowy - ponad 30% trzody chlewnej w Polsce skupowane jest
przez posrednikow przejmujacych okoto 2-5% wartosci zwierzat.

Zalety: skupowane jest kazde zwierze (pojedyncze, niezaleznie od rasy, wieku,
plci itp.) w oparciu o oceng jakosci zywego zwierzecia. Nalezno$¢ wyptacana
gotdwka (od reki), eliminuje ryzyko jej utraty.

Wady: subiektywno$¢ oceny zywego zwierzecia (znaczna przewaga
kupujacego), okarmianie zwierzat przez sprzedajacego i stosowanie potracen
masy ciala przez kupujacego, brak motywacji do prowadzenia pracy
hodowlanej i wprowadzania postgpu genetycznego, niska cena, czgsto brak
odzyskania podatku VAT, nieregularne dostawy, mate partie potaczone z r6zna
ich jako$cia komplikuja technologiczne procesy produkcyjne.

Skup kontraktacyjny - w praktyce stosowany jedynie w duzych zaktadach
ubojowych z gospodarstwami wielkostadnymi, najczgsciej w oparciu o jedno-
razowe umowy (mniej lub bardziej formalne). Czgste zmiany cen na rynku
zwierzat rzeznych, ograniczaja wolg¢ obu stron do zawierania umow
kontraktacyjnych wielokrotnych.

Koniecznos¢ opracowania wzordw umow, uwzgledniajacych zmiany para-
metrow stosowanych przy okreslaniu ceny. Sa i pozytywne symptomy w tym
zakresie, na rynku pojawily si¢ rOwniez pierwsze umowy z gwarantowana
cena.

Zalety: grupa zwierzat o podobnej uzytkowosci rzeznej (rasa, pte¢, wiek itp.),
w ustalonych okresach czasu, zmniejszenie kosztow transportu, wycena
wartosci w oparciu o klasyfikacje EUROP. Uktad lojalno$ciowy: pewno$é
zbytu 1 stabilnos¢ dochoddéw po stronie producenta zywnosci wobec
zagwarantowania dostaw ze strony zaktadow migsnych.
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Wady: trudnosci w realizacji umow przez drobnych producentdéw, brak mysle-
nia strategicznego po obu stronach umowy, np. trudnosci z wyegzekwowaniem
literalnych zapiséw umowy, dyskusyjna podstawa okreslenia ceny za kg masy
ciala, zaptata z dwutygodniowym (lub wigkszym) opdznieniem, niebezpie-
czenstwo konfiskaty tuszy lub jej czesci itp.

= Klasyfikacja tusz EUROP

Ze wzgledu na olbrzymie zréznicowanie jakosci tusz pochodzacych od zwierzat
réznych ras, odmian, plci oraz ubijanych w r6znym wieku klasyfikacja opiera si¢
glownie o ustalanie masy ciala i oceng stopnia zawarto$ci migsa w tuszy.

Na rynku, réwniez w Polsce (ZM Salus), pojawily si¢ pierwsze projekty
uwzgledniajace 1 oceniajace, oprocz parametrow rzeznych, rowniez jako$¢ migsa.
W ZM Salus wprowadzono dodatkowe pomiary migsa po uboju, ktére obejmuja
migdzy innymi pomiar przewodnosci elektrycznej mierzonej po 180 minutach od
uboju (4,0-8,0 mS/cm) oraz pomiar pH po 24 godzinach (5,5-5,7). Pomiar ww.
parametrow umozliwia wyeliminowanie migsa obarczonego wadami
jakosciowymi, szczegolnie PSE (ang. pale, soft, exudative - jasne, mickkie,
wodniste) oraz DFD (ang. dark, firm, dry - ciemne, twarde, suche). Dokonywana
jest rowniez ocena wizualna barwy i marmurkowatos$ci na podstawie pordwnania
z wzorcem (Wzorzec: Pork Quality Standards, National Pork Bard 1999). Co
bardzo istotne, producent jakosSciowej wieprzowiny zostaje dodatkowo (ponad
EUROP) motywowany finansowo (tab. 1.).

Tabela 1. Wskazniki zakladowe i premie dla producentow za tuczniki
w standardzie ,,migsa jakosciowego”

W S3 powyzej 51 punktow 0,50 zt/kg wbc
W S2 48-51 punktow 0,40 zt/kg wbc
W S1 45-48 punktow 0,30 zt/kg wbe

Zrédlo: ZM Salus.

Zalety: Ocena wartosci tuszy, w oparciu o obiektywne pomiary. Motywator
postepu biologicznego szczegolnie dla cech uzytkowosci rzeznej, ale rowniez dla
cech skorelowanych.

Wady: Ocena jest dokonywana przez przeszkolonych pracownikow zaktadow
ubojowych przy uzyciu réznych aparatow (zatwierdzonych przez UE) i opra-
cowanych dla kazdego z nich réwnan regresji. Znaczne zrdznicowanie
genetyczne, wiekowe itp. powoduje odchylenia w pomiarach. Sztywne przedziaty
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wagowe, przy ciagle wzrastajacym ,,punkcie migsnosci” 1 roznych preferencjach
kulinarnych w Europie.

Celowo$¢ powstania niezaleznej jednostki klasyfikujace;j.

Klasyfikacja EUROP ocenia jedynie masg 1 tzw. migsno$¢, natomiast nie okresla
jakosci technologicznej migsa.

Straty masy i jakoSci w okresie hodowli, transportu i przygotowania zwierzat
do uboju

Straty masy i upadki w wyniku nieprawidtowego transportu.

Konieczno$§¢ monitorowania 1 przestrzegania zasad dobrostanu zwierzat,
szczegdlnie warunkow zaladunku, transportu i roztadunku zwierzat oraz
wypoczynku i gtodéwki w magazynach przed ubojowych.

Proces uboju

Prawidlowo$¢ oszatamiania 1 wykrwawiania zwierzat.
Wytrzewianie - niebezpieczenstwo zakazenia mikrobiologicznego.
Ustalenie masy tuszy - brak jednoznacznych ustalen.

Czas trwania procesu uboju.

Odpady produkcyjne i koszty ich utylizacji.

Inspekcja Weterynaryjna

Zadania i problemy organizacyjne.
Problem konfiskat i koszty z tym zwiazane.

Wychladzanie poubojowe
Metody wychtadzania tusz. Wielko$¢ ubytkéw masy.

Rozbidr tusz na elementy zasadnicze, kulinarne wielo- i jednoporcjowe
Stosowane metody rozbioru (odbiorcy krajowi i zagraniczni).

Stosowane metody pakowania migsa kulinarnego i przerobowego.
Technologia migsa cieplego.

Problemy ze sprzedaza kulinarnego mig¢sa wieprzowego

Pakowanie jednostkowe, znakowanie migsa kulinarnego (tzw. traceability).
Zachowanie tancucha chtodniczego.

Standardy jakosciowe i ciagtos¢ dostaw.

Znaki jakosci kulinarnego migsa wieprzowego.

Fundusz promocji.
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Mozliwe dziatania integrujqce producentow zwierzqt, zaklady ubojowe oraz
przedsiebiorstwo sprzedajgce migso wieprzowe

=  Wspolpraca w oparciu o lojalnosciowe umowy kontraktacyjne. Ta forma, szcze-
golnie w polaczeniu z systemami jakos$ci, moze szybko poprawi¢ jako$é¢
i standardy trzody chlewnej oraz uzyskanego z nich migsa.

= Tworzenie jednostek wspodtpracujacych na zasadzie spotdzielczej. Olbrzymie
doswiadczenie, glownie krajow skandynawskich. Znaczne przedtuzenie wspot-
pracy producenta zwierzat z zakladami ubojowymi i rozbiorowymi. Brak
organizacyjnych powiazan z przedsigbiorstwami sprzedajacymi migso.

= Tworzenie spotek producentow trzody chlewnej, zaktadow ubojowych, zaktadow
rozbiorowych, przedsigbiorstw handlowych w celu zwigkszenia produkcji dobrej
jakosci wieprzowiny kulinarnej, z przeznaczeniem na rynki krajow UE oraz
Polski. Zadaniem spotki powinna by¢ koordynacja dziatan oraz poprawa
efektywno$ci ekonomicznej dzialan poszczegdlnych partnerow w osiaganiu
zatozonych celow.

Istotnym zadaniem powinno by¢ promowanie wieprzowiny kulinarnej produkowanej
przez udzialowcow na rynku krajowym i zagranicznym.

6.2.1.6. WSKAZANIE PRZYCZYN NIEEFEKTYWNEJ PRODUKCIJI
LEZACEJ PO STRONIE PRODUCENTOW ORAZ ZALECENIA
ODNOSNIE POPRAWY ISTNIEJACEGO STANU RZECZY

Gloéwna przyczyna braku konkurencyjnosci i w $lad za tym poglebiajacego si¢ od 6 lat
kryzysu w hodowli 1 produkcji $win jest nieoplacalna dla znacznego odsetka producentow
swin produkcja.

Przyczyn nieoplacalnosci produkcji nie nalezy poszukiwaé, jak powszechnie sig
uwaza, w drogiej paszy, drogich zbozach czy tez niskich cenach zywca wieprzowego.
Dane poréwnawcze, zwiazane z tymi wskaznikami, dotyczace Polski oraz innych krajow
Europy jednoznacznie o tym przekonuja (wykres 112).

Gloéwna przyczyna nieoptacalnego chowu §win w naszym kraju jest: ekstensywna,
droga i nie oparta o rachunek ekonomiczny produkcja prosiat i tucznikow prowadzona
przez wigkszos¢ krajowych producentow.

Zagadnienie to nie byto problemem tak dtugo, jak dtugo nasi producenci nie musieli
konkurowac, przede wszystkim z hodowcami swin z UE. Sytuacja zmienita si¢ po wejsciu
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Wykres 1. Srednie ceny pasz dla trzody chlewnej w wybranych krajach UE
w 2012 roku

380
360 —
340 §
320 §

300 —
280 —

260 —

euro/tong

240 —
220 —

200 - T T T T T T T T

Belgia
Dania
Niemcy
Hiszpania
Irlandia
Wiochy
Holandia
Austria
Polska

Zrédlo: MRiRW, Rynek miesa stan i perspektywy w modyfikacji wlasnej.

Polski do unijnej wspolnoty. Wolny, unijny rynek wplynal w sposdb zasadniczy na
obnizenie $rednich wieloletnich cen skupu zywca wieprzowego. Ze wzgledu na tatwy
1 szybki obrot miedzynarodowy, zakup pottusz, tucznikow przeznaczonych do uboju oraz
prosiat i warchlakow do chowu, zaczat podlega¢ prawom ogromnego rynku unijnego.
Prawa te mogli i moga wykorzystywac¢ wszyscy cztonkowie UE. Typowe dla produkcji
swin ,,dotki swinskie”, w czasie ktorych producenci mieli szanse odrobi¢ poniesione
wczesniej straty, byly ze wzgledu na fatwy migdzynarodowy handel bardzo szybko
wyrownywane; co w konsekwencji prowadzito do nieoptacalnej produkcji, tam gdzie byta
ona zbyt droga.

Jedna z glownych przyczyn nieoptacalnosci produkcji jest niska efektywnosé
krajowych ferm, ktora jest wynikiem btedow w organizacji oraz zarzadzaniu. Wiaze sig to
z niezadawalajacym (niskim) poziomem wyksztatcenia zawodowego i niezrozumieniem
zasad konkurencyjnej produkcji przez przewazajacy odsetek hodowcow i producentow
swin. Wydaje sig, ze brak wiedzy na odpowiednim poziomie, w odniesieniu do wigkszosci
producentow, jest gtowna przyczyna nieoptacalnej produkcji §win. Poziom
profesjonalizmu wigkszosci (nie wszystkich) hodowcow 1 producentéw §win (podobnie
zreszta tak samo, jak przedstawicieli wielu innych zawodow, w tym pracownikow nauki)
byt w naszym kraju w drugiej potowie XX wieku z wielu powodoéw niewysoki, co nie
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Wykres 2. Srednie ceny trzody chlewnej w wybranych krajach UE w sierpniu 2012 roku
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Tabela 1. Wyniki produkcyjne wedtug danych wtasnych, GUS i,,POLSUS”
Rok 2012 2011 2011
Zrédlo danych Wiasne GUS POLSUS*
Srednia liczba prosiat urodzonych/rok/lochg, szt. 19,18 16,3 24,76
Srednia liczba prosiat odsadzonych/rok/lochg, szt. 16,55 15,35 22,44
Srednia liczba tucznikow sprzedanych/rok/lochg, szt. 15,52 14,46 b/d
Srednia liczba miotow/rok/loche 1,83 b/d 2,12
Srednia liczba prosiat zywo urodzonych w miocie, szt. 10,48 b/d 11,68
Skuteczno$¢ inseminacji na podstawie wyprosien,% 73 b/d b/d
Wielkos¢ upadkow do odsadzenia, % 13,71 5,80 9,37
Wielko$¢ upadkoéw po odsadzeniu, % 6,2 5,80 b/d
Srednie zuzycie paszy na przyrost kg masa ciata od 3,42 b/d 2,76
odsadzenia do sprzedazy, kg
Srednia masa ciata tucznika w dniu sprzedazy, kg 107,6 b/d b/d
Srednia liczba dni od urodzenia do sprzedazy 185 b/d b/d
Wskaznik wymiany stada podstawowego loch/rok, % 29,05 b/d 25

*dla stad zarodowych utrzymujqcych Swinie rasy pbz
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Tabela 2. Wybrane wyniki produkcyjne w Polsce w wybranych krajach UE

i $rednia dla UE-15

Rok 2012 2009

Kraj Polska Dania  Niemcy Austria UE-15
Srednia liczba prosiat 19,18 31,93 28,06 26,11 27,93
urodzonych/rok/locheg, szt.

Srednia liczba prosiat 16,55 26,73 23,90 22,76 24,32
odsadzonych/rok/lochg, szt.

Srednia liczba tucznikdw 15,52 25,63 22,47 21,70 23,01
sprzedanych/rok/lochg, szt.

Srednia liczba miotéw/rok/loche 1,83 2,25 2,30 2,27 2,28
Srednia liczba prosiat zywo 10,48 14,19 12,20 11,50 12,25
urodzonych w miocie, szt.

Skuteczno$¢ inseminacji na podstawie 72,78 b/d b/d b/d b/d
wyprosien,%

Wielko$¢ upadkéw do odsadzenia, % 13,71 14,00 14,80 12,80 12,90
Wielkos¢ upadkow po odsadzeniu, % 6,20 6,70 6,10 4,70 5,40
Srednie zuzycie paszy na przyrost kg 3,42 2,66 2,92 2,92 2,89
masy ciata od odsadzenia do

sprzedazy, kg

Sredni liczba dni od urodzenia do 185,12 166,81 197,39 194,76 196,41
sprzedazy

Srednia masa ciata tucznika w dniu 107,60 106,66 119,80 119,00 116,89
sprzedazy, kg

Wskaznik wymiany stada 29,00 53,80 43,20 37,20 45,50
podstawowego loch/rok, %

Srednie roczne wydatki weterynaryjne 26,54 b/d b/d b/d b/d

na tucznika, zt

mialo wtedy istotnego znaczenia dla ich funkcjonowania. Poziom ten, w okresie ostatnich
20 lat, wsréd znacznego odsetka producentdow nie ulegt znaczacej poprawie, co w rezul-
tacie nie przyblizylo ich do dynamicznie rozwijajacej si¢ produkcji Swin w rozwinigtych
krajach UE. Wrgcz odwrotnie, dysproporcje migdzy rozwinigtymi rolniczo krajami
UE a Polska, w omawianym obszarze, powigkszyly si¢. Fakt ten powinien zostaé
zauwazony przez wszystkich zainteresowanych 1 odpowiedzialnych za omawiany sektor
produkcji rolne;.

Zgodnie z przedstawionym wyzej pogladem, nalezy podkresli¢, ze zapas¢, jaka
nastapita w ostatnich latach w zakresie ksztalcenia zawodowego 1 doksztalcania rolnikow,
przynosi wyraznie zauwazalne konsekwencje rowniez w produkcji trzody chlewne;.
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Na obecna sytuacje ztozyto si¢ wiele czynnikow: zlikwidowano lub przeksztatcono na inne
profile nauczania setki zawodowych i $rednich szkot rolniczych, swoja funkcje zmienity
Osrodki Doradztwa Rolniczego (ODR), statutowego obowiazku upowszechniania wiedzy
nie spelniaja w wymaganym stopniu uczelnie 1 instytuty naukowe. Wszystko to ztozylo si¢
na brak znaczacego wzrostu efektywnosci produkeji trzody chlewnej w ciagu ostatnich
kilkunastu lat i w potaczeniu z otwarciem rynku, doprowadzito do kryzysu. Dowodem na
prawdziwos¢ powyzszej hipotezy sa dane wlasne, zebrane w roku 2012, dane GUS i dane
uzyskane z Polskiego Zwiazku Hodowcow 1 Producentow Trzody Chlewnej ,,POLSUS”.
Rezultaty te poréwnano z wynikami osigganymi przez producentdéw z wybranych krajow
UE i $rednimi rezultatami osiaganymi przez rozwinigte rolniczo kraje UE (tab. 1.12.).

Najbardziej precyzyjne wydaja si¢ by¢ dane wtasne, zebrane ze 110 losowo wybra-
nych chlewni (ferm), prowadzacych produkcje w cyklu zamknigtym i dysponujacych
dokumentacja produkcyjna (tab. 1.).

Fermy podzielono w zaleznosci od wielkosci stada podstawowego na 3 kategorie:
chlewnie mate (20-49 loch stada podstawowego), srednie (50-200 loch stada pod-
stawowego) 1 duze (> 200 loch stada podstawowego), (tab. 3.). Analizowane
gospodarstwa, biorac pod uwage liczbe loch stada podstawowego, stanowity niewielki
odsetek wszystkich chlewni w Polsce, jednak réwnoczes$nie utrzymywaly znaczny

Tabela 3. Wybrane wyniki produkcyjne uzyskiwane przez oceniane stada
w zalezno$ci od wielkosci

Wielkos¢ fermy

20-49 50-200 >200
Liczba ferm 76 24 10
Srednia liczba prosiat urodzonych/rok/loche, szt. 18,76 19,30 22,15
Srednia liczba prosiat odsadzonych/rok/lochg, szt. 16,19 16,64 19,07
Srednia liczba tucznikéw sprzedanych/rok/loche, szt. 15,19 15,59 17,87
Srednia liczba miotow/rok/loche 1,8 1,85 2,01
Srednia liczba prosiat zywo urodzonych w miocie, szt. 10,42 10,43 11,02
Skuteczno$¢ inseminacji na podstawie wyprosien, % 71,5 74,6 78,1
Wielko$¢ upadkoéw do odsadzenia, % 13,66 13,78 13,89
Wielkos¢ upadkéw po odsadzeniu, % 6,2 6,28 6,33
Srednie zuzycie paszy na przyrost kg masy ciata od 3,49 3,31 3,16
odsadzenia do sprzedazy, kg
Srednia liczba dni od urodzenia do sprzedazy 186,65 184,58 174,75
Srednia masa ciata tucznika w dniu sprzedazy, kg 107,78 107,58 106,25
Wskaznik wymiany stada podstawowego loch/rok, % 26,79 32,91 36,95
Srednie roczne wydatki weterynaryjne na tucznika, zt 24,4 31,4 31,1
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odsetek krajowego poglowia loch (wykres 3 14). Wydaje sig, ze oceniane fermy uzyskuja
$rednio lepsze rezultaty niz gospodarstwa drobnotowarowe, co przy analizie wynikow
warto mie¢ na uwadze.

Wykres 3. Odsetek stad w zaleznosci od liczby loch oraz odsetek loch
utrzymywanych w tych stadach
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Wykres 4. Liczba gospodarstw i pogtowie loch utrzymywanych w gospodarstwach
posiadajacych mniej niz 20 loch oraz 20 i wigcej loch w 2011 roku
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Zebrane dane uwidaczniaja istotne roznice w zakresie wszystkich wynikow
produkcyjnych, uzyskiwanych przez producentéw krajowych i unijnych (UE 15). W tabeli
2 przedstawiono dane dotyczace analogicznych parametrow z trzech wybranych krajow
UE, czyli z Austrii, Niemiec i Danii oraz srednie dane dla UE-15.

O doborze wymienionych krajow decydowaly nastepujace przyczyny: Austria ma
podobna do polskiej strukturg stad $win oraz sposdb chowu, oparty przede wszystkim na
modelu gospodarstwa rodzinnego. Z Niemiec ma miejsce najwigkszy import wieprzowiny
i tucznikow do Polski. Wybdr Danii zwiazany jest z tym, ze producenci tego kraju
uznawani sa za najbardziej efektywnych w skali Europy. Z Danii, od kilku lat,
importujemy najwigksza liczbe prosiat. Przy analizie porownawczej danych
wykorzystano wyniki prezentowane przez BPEX, tj. Brytyjski Zarzadu Rozwoju
Rolnictwa i Produkcji Warzywnej (Agriculture and Horticulture Development Board-
AHDB). Zadaniem BPEX jest zbieranie i przetwarzanie danych dotyczacych wynikéw
produkcyjnych, uzyskiwanych przez rolnikow z szeregu krajow UE i $wiata oraz ana-
lizowanie kosztoéw chowu prosiat i tucznikéw w celu prognozowania trendow w produkeji
zwierzecej, w tym trzody chlewne;.

Jak wskazuja dane przedstawione w tabeli 2., liczba prosiat odsadzonych w ciagu roku
od lochy w Polsce - wynoszaca 16,55 - jest nizsza od analogicznego wskaznika
uzyskiwanego przez producentow §win w Austrii (22,76) o ponad 6, w Niemczech (23,90)
o ponad 7, a w Danii (26,73) o ponad 10. Srednia liczba prosiat odsadzonych w ciagu roku
od lochy (24,32) dla krajow starej UE jest wyzsza od krajowej o ponad 7,5.

W Polsce uzyskuje si¢ $rednio rocznie od lochy 15,52 tucznikéw, natomiast w Austrii -
21,70 w Niemczech - 22,47, w Danii - 25,63, a w UE - 23,01. Oznacza to, ze w Danii
statystyczna locha produkuje ponad 10 tucznikéw wigcej niz nasza rodzima. Poréwnanie
wynikow uzyskiwanych przez naszych producentow, ze $rednia unijna, uwidacznia
réznicg prawie 7,5 tucznika od lochy. Tak ogromne réznice w wykorzystaniu potencjatu
produkcyjnego loch zwiazane sa z wieloma réznymi czynnikami. Pod uwage na pewno,
w kolejnosci, nalezy wziac:

=  Wskaznik liczby miotow uzyskanych $rednio w ciagu roku od lochy. W Polsce
wynosi on 1,83 natomiast w Austrii 2,27, w Niemczech 2,30, w Danii 2,25, aw UE
2,28. Mozna stwierdzi¢, ze $rednio locha krajowa rodzi w roku o okoto 0,4 - 0,5
miotu mniej w poréwnaniu ze $rednimi analizowanych krajow i $rednig unijna.
Przyjmujac, ze w Polsce $rednia liczba prosiat urodzonych w miocie wynosi 10,48
mozna przyjaé, ze tylko z tego powodu uzyskujemy prawie 6 prosiat urodzonych
w roku od lochy mniej. Z duzym prawdopodobienstwem mozna wigc stwierdzic,
ze glowna przyczyna zaprezentowanych, ogromnych réznic w zakresie liczby
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prosiat odsadzonych od loch oraz liczby tucznikéw od nich sprzedanych, jest mato
efektywne wykorzystywanie potencjatu rozrodczego loch.

W mniejszym stopniu na wskaznik liczby tucznikow sprzedanych od lochy
wplywa parametr zwigzany z plodnoscia loch. Potwierdza to takze $rednia
ptodnos¢ naszych stad produkcyjnych. W Polsce $rednio w miocie uzyskuje si¢
10,48 prosigcia, podczas gdy w Austrii 11,50, w Niemczech 12,20, a w Danii
14,19. Jednym stowem rodzi si¢ u nas w kazdym miocie $rednio od 1 do 3,3
prosigcia mniej. Zauwaza sig, ze ptodnos$¢ loch dunskich wyraznie przewyzsza
analogiczny wskaznik uzyskiwany w Polsce, Austrii czy w Niemczech.
Stosunkowo stabe wyniki w rozrodzie §win w Polsce, w tym niski wskaznik liczby
wyprosien w roku i plennos¢ oraz ptodno$¢, sa wynikiem przede wszystkim
btedéw w organizacji i zarzadzaniu rozrodem. Dowodem powyzszego jest, miedzy
innymi bardzo niski $redni wspotczynnik wymiany loch stada podstawowego.
Wynosi on w naszym kraju §rednio 29,0% 1jest istotnie nizszy niz w Danii (53,8%)
w Niemczech (43,2%) czy w UE (45,5%). Wskazuje to, ze producenci krajowi
przywiazuja zbyt mata wage do postgpu genetycznego.

Na wskaznik prosiat odsadzonych oraz tucznikow sprzedanych od lochy wplywa
rowniez wskaznik upadkéw prosiat przed odsadzeniem oraz warchlakow i tucz-
nikow. Sumaryczne dane zwiazane z tym parametrem uwidaczniaja, ze od
urodzenia do sprzedazy pada $rednio okoto 19,91% $win. Odnoszac ten wspo-
fczynnik do osiaganych w porownywanych krajach zauwaza sig, ze w tym zakresie
réznice sa niewielkie. W Austrii upadki §win siegaja - 17,5%; w Niemczech -
20,9%; w Danii 20,7%, a $rednio w UE-15 18,3%. Mozna stwierdzi¢, ze w Polsce
straty zwiazane z upadkami §win sa nizsze niz w Danii 1 w Niemczech. Wynika to
prawdopodobnie z istotnie mniejszej plennosci naszych stad podstawowych.

Analizujac $rednie wyniki dla ocenianych stad w zakresie zuzycia paszy na
jednostke przyrostu masy ciala zauwaza sig, ze wskaznik ten - 3,42 kg - w prze-
liczeniu na 110 kg tucznika - jest w naszym kraju bardzo wysoki (tab. 2.). Dla
przyktadu w Austrii i Niemczech, gdzie §winie ubija si¢ w podobnej masie ciata
(Srednio okoto 119 kg) odpowiedni parametr wynosi 2,92 kg, a w Danii, gdzie
poddawane sa ubojowi tuczniki 1Zzejsze - o masie ciata 106 kg, zuzycie paszy
ksztattuje si¢ na poziomie 2,66 kg. Przedstawione ogromne rdznice maja
zasadniczy wptyw na koszty produkcji tucznikow w Polsce 1 w innych krajach.
Warto sobie uzmystowi¢, ze przecigtny tucznik w Polsce, przy uwzglednieniu
przedstawionych parametrow, do osiagnigcia wagi rzeznej zuzywa okoto 50 kg
paszy wigcej niz tucznik wyprodukowany w Niemczech czy Austrii oraz okoto
80 kg paszy wigcej niz tucznik odchowany w Danii. Przyczyny powyzszego sa
wielorakie i wysoce zréznicowane.
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Na pewno do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy bledy w zakresie organizacji i zarzadza-
nia, w tym glodwnie nieprzestrzeganie zasady ,,cale pomieszczenie petne - cale pomiesz-
czenie puste” (cpp-cpp) oraz niezwracanie uwagi na ogromne konsekwencje ekonomiczne
zwiazane z subklinicznymi zakazeniami $win. Niedocenianie znaczenia profilaktyki
W ograniczaniu strat wywotanych przez powszechnie wystepujace drobnoustroje,
potwierdzaja publikowane dane uwidaczniajace, ze w Polsce przeciwko zakazeniom
cirkowirusowym $win szczepi si¢ mniej niz 30% prosiat, podczas gdy srednio w krajach
UE wskaznik ten sigga 80%, a niektorych krajach, np. Niemczech czy Holandii 90%.

Mozna stwierdzi¢, ze rezerwy w zakresie poprawy wykorzystania paszy przez
warchlaki i tuczniki w naszym kraju sa ogromne. Ich wykorzystanie, migdzy innymi przez
kontrolowanie skutkéw zakazen $win drobnoustrojami bezwzglednie 1 wzglednie
chorobotworczymi, w sposob istotny poprawitoby konkurencyjnos¢ naszej produkcji.

Analizujac wplyw wielkosci stada na uzyskiwane rezultaty produkcyjne, praktycznie
w zakresie wszystkich wskaznikow stwierdzono, ze w fermach duzych (>200 loch) wyniki
produkcyjne sa lepsze niz w chlewniach $rednich i wyraznie korzystniejsze niz w stadach
malych (tab. 3.). Powyzsze dotyczy $redniej liczby prosiat urodzonych, odsadzonych
itucznikow sprzedanych.

W odniesieniu do parametréw dotyczacych rozrodu, najbardziej znaczace roznice
wystepowaty w $redniej liczbie porodow. Parametr ten w grupie stad >200 loch byt 0 0,21
WYZSzy, o jest warto$cig znaczaca.

W jeszcze wigkszym stopniu roznice dotyczyly rezultatow zwiazanych z efektyw-
no$cia wykorzystania paszy 1 dynamika tuczu. W tym zakresie roznice byly istotne
statystyczne. Wskaznik konwersji paszy u tucznikow w chlewniach duzych wynosit
3,16 kg/kg przyrostu i byt o prawie 30 dag nizszy niz osiagany przez tuczniki ze stad
matych (3,49 kg). Sredni czas tuczu wynosit w chlewniach duzych 174,75 dniibyto 12 dni
krotszy niz w chlewniach matych (186,65 dnia) oraz o prawie 10 dni krétszy od
zarejestrowanego w chlewniach $rednich. Powyzsze dwa, wspolzalezne parametry,
uwidaczniaja jedna z glownych przyczyn istotnie lepszej efektywnosci stad duzych
w stosunku do stad drobnotowarowych.

Mozna sadzi¢, ze powyzsze jest glowna przyczyna obserwowanego od kilku lat
zjawiska zanikania obiektow malych i rozwoju gospodarstw wigkszych. Co ciekawe,
poréwnujac efektywnos$¢ miedzy poszczegodlnymi grupami gospodarstw - wedtug liczby
loch - zauwaza si¢ prawidlowo$¢ w omawianym zakresie - im wigksza liczba loch stada
podstawowego, tym srednio lepsze efekty produkcyjne stada. Interesujace, jakkolwiek
trudne do wyjasnienia, sa dane odnoszace si¢ do wielkosci upadkow. W poréwnywanych
grupach gospodarstw najnizszy sumaryczny (w okresie przed odsadzeniem do konca
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tuczu) wskaznik upadkéw zarejestrowano w chlewniach matych (19,86), a najwigksze
straty z tytutu upadkow odnotowano w stadach duzych (20,22). Moze to by¢ zwiazane
z r6znymi zasadami rejestracji noworodkow. W jednych obiektach urodzenia rejestruje si¢
bezposrednio po porodzie, a w innych kilka dni po urodzeniu.

Przedstawione dane jednoznacznie ujawniaja, obserwowana od wielu lat prawidto-
wosc¢, iz efektywno$¢ produkcji w stadach duzych jest z reguly wyzsza niz matych. Reasu-
mujac, na podstawie uzyskanych na tym etapie badan rezultatow, mozna stwierdzic, ze:

* Tylko nieliczny odsetek producentow (2-3%) prowadzi rzetelna dokumentacjg
produkcji, co uniemozliwia zebranie obiektywnych danych, dotyczacych
efektywnos$ci produkcyjnej krajow stad swin.

= Srednie wyniki produkcyjne, uzyskiwane przez bioracych w niniejszych bada-
niach producentow $win, sa w prawie wszystkich zakresach istotnie gorsze od
osiaganych w krajach UE. Najwigksze dysproporcje rejestruje si¢ w obszarze
wykorzystania potencjatu rozrodczego loch.

= Stada wigksze, tj. >200 loch, osiagaja wyniki wyraznie lepsze niz tak zwane stada
male - liczace 20 - 49 loch, jednak 1 w tych stadach oceniane parametry sa istotnie
gorsze niz srednie wskazniki dla catej UE. Mozna sadzi¢, ze stada od 20-49 loch,
ktorych jest ogromna wigkszo$¢, uzyskuja jeszcze gorsze rezultaty produkcyjne.

= Prawdopodobnie z powodu bardzo niskiej efektywnosci produkcji, przede
wszystkim stada mate i §rednie, ale takze Zle zarzadzane stada duze, nie osiagajac
optacalnej produkcji, wycofuja si¢ z niej. Przy aktualnie korzystnych cenach,
nawet nie najlepsze $rednie wyniki produkcyjne, pozwalaja pozostalym
producentom na osiaganie rentownej produkcji.

Analizujac takie czynniki, jak: zainteresowanie prowadzeniem dokumentacji
produkcji, wykorzystanie potencjatu rozrodczego loch, przestrzeganie zasad
bioasekuracji, podejscie do ochrony zdrowia $win, w tym do przestrzegania zasady cpp-
cpp 1 profilaktyki chorob $win, mozna stwierdzi¢, ze przyczyna nieefektywnego chowu
swin w olbrzymiej wigkszosci chlewni jest niezrozumienie ekonomicznych podstaw
optacalnej produkcji oraz nieprzestrzeganie znanych od lat, podstawowych zasad ochrony
zdrowia loch, prosiat i tucznikow.

Mozliwosci poprawy aktualnej sytuacji w produkcji swin w Polsce:

» Uswiadomienie wszystkim zainteresowanym, w tym politykom i administracji, ze
przyczyna zapasci w produkcji §win w Polsce nie sa wysokie ceny zbdz i pasz oraz
niskie ceny zywca - jak to si¢ potocznie uwaza, ale przede wszystkim niska
efektywno$¢ produkcji. Ci krajowi hodowcy i producenci, ktoérzy odchowuja
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prosigta lub tuczniki na poziomie porownywalnym z krajami UE, osiagaja bardzo
dobre zyski i w znacznej liczbie, jezeli to tylko mozliwe, rozwijaja produkcje.

= Jednoznaczne zwrocenie uwagi hodowcom 1 producentom $win na fakt, ze ich
nieprofesjonalne podejscie do produkcji jest zasadniczym powodem
nieoptacalnos$ci lub matej optacalnosci chowu swin.

= Stworzenie sprawnego i ogolnodostgpnego (m.in. radio, telewizja, internet)
systemu praktycznego ksztatcenia zawodowego i ustawicznego doksztatcania
hodowcow i producentow.

= Uswiadomienie producentom znaczenia postepu genetycznego, w zwiazku z nie-
odwracalnym pogarszaniem sig¢ relacji $winie- zboza i $winie - pasze przemystowe.

6.2.1.7. OKRESLENIE POZIOMU OPLACALNOSCI PRODUKCII
W ROZNYCH WARIANTACH ORGANIZACYINYCH,
PRZY ZROZNICOWANYM ZAOPATRZENIU W PASZE
I W WIELU WARIANTACH SKALI PRODUKCJI

Dochodowos¢ kazdej dzialalnosci zawodowej jest gtdéwnym jej celem, jezeli nie
jedynym - takze rolnika. Niska dochodowos¢, a najczesciej deficytowos¢ produkcji trzody
chlewnej w Polsce, byta przyczyna niespotykanej wielkosci spadku poglowia o blisko
potowe populacji, w relatywnie krotkim czasie. Dla zilustrowania tej zaleznosci analizie
poddano warianty produkcji, prowadzone w polskich warunkach strukturalnych,
determinujacych skalg hodowli i chowu oraz stosowane technologie.

Opracowano wielowariantowy rachunek optacalnosci produkcji w r6znych systemach
organizacji stada, rdznym poziomie zalezno$ci od rynku pasz, réznej jakosci - migsnosci
zywca, ksztaltujacej jego ceng oraz w réznym obciazeniu kosztami ogdlnogospodarczymi.

Oceniajac optacalno$¢ postuzono si¢ kategoria nadwyzki bezposredniej (SGM-
Standard Gross Margin-najczgsciej stosowanej w Europie dla kontroli efektywnosci
produkcji) oraz ,,dochodu z dziatalnos$ci”, uwzgledniajacego koszty ogodlnogospodarcze
(posrednie).

Do oceny parytetu dochodowego postuzono sig kategoria dochodu z dziatalnosci.

Poshuzono si¢ rachunkiem normatywnym, wykorzystujac do tego liczne, aktualne
zrodla naukowe oraz wskazniki, dane i1 informacje z praktyki hodowlanej oraz

produkcyjnej, a takze dane statystyczne GUS. Rachunek ten przedstawiono w tabelach
od1do9.
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Tabela 1. zawiera optacalno$¢ produkcji prosiat w cyklu otwartym, w gospodarstwie
rodzinnym, w chlewni o obsadzie 20 macior, z Zywieniem opartym na zbozach wlasne;j
produkcji z dodatkiem koncentratdéw. Pomimo niezaleznosci od rynku pasz, wysokiej re-
produkcyjnosci loch (sprzedaz 23 prosiat rocznie od lochy), niskich kosztow statych wyni-
kajacych z utrzymania w starej chlewni o niskim obcigzeniu amortyzacja, produkcja taka
jest nisko dochodowa. Uzyskany dochod z dziatalnosci na poziomie 13 500 zt z chlewni
daje tylko 27% $redniej ptacy rocznej jednego zatrudnionego poza rolnictwem. Jest wigc
produkcja o dochodzie dysparytetowym. Do osiagnigcia parytetu dochodowego, taki sys-
tem produkcji wymaga obsady 51 loch, o analogicznej reprodukcyjnosci i kosztach chowu.

W tabeli 2. pokazany jest wariant produkcji prosiat w cyklu otwartym, z obsada 50
loch, zywionych w oparciu o 50% pasz wlasnych i 50% zakupionych. Pomimo nizszej
reprodukcyjnosci (22 prosiat sprzedanych od lochy) i uzaleznieniu od rynku pasz, dochod
z tej chlewni zblizony jest do parytetowego. Zdecydowata o tym skala produkc;ji.

Rachunek optacalnosci produkcji prosiat w gospodarstwie rodzinnym o wysokiej, jak
na polskie warunki, obsadzie loch (100 szt.), zawarty jest w tabeli 3. Produkcja ta zalezna
jest catkowicie od rynku pasz - 100% pasz z zakupu. Przy zalozeniu wysokiej
reprodukcyjnosci (24 prosigta sprzedane od lochy), wysokiej rotacji stada (2,42 miotu
rocznie od lochy) oraz niskim obciazeniu kosztami statymi, produkcja jest optacalna.
Obsada 100 loch, przy zachowaniu podanych zalozen, przynosi parytet dochodowy.

W tabeli 4. podany jest rachunek optacalnosci produkcji prosiat w cyklu otwartym
opartej na paszach pelnoporcjowych z zakupu, w obsadzie 200 loch. Przy bardzo wysokiej
reprodukcyjnosci (25,2 prosiat sprzedanych rocznie od lochy) oraz catkowitej zaleznos$ci
od rynku pasz i zatrudnieniu pigciu 0s6b z wynagrodzeniem porownywalnym do $redniej
krajowej, chlewnia moze by¢ dochodowa i akumulowa¢ kapitat na rozwoj. Warunkiem
jesttu spelnienie wysokiej reprodukcyjnos$ci i rezimu kontroli kosztow.

Optacalno$¢ produkeji tucznikow w cyklu zamknigtym, opartym w 50% na paszach
wiasnych, aw 50% z zakupu, z obsada 20 macior strukturalnych podano w tabeli 5. W tym
systemie organizacyjnym, koszty bezposrednie wynosza 84%, a state tylko 16%. Wynika
to z zalozenia, ze produkcja przebiega¢ bedzie w chlewni starej, mato obciazajacej
kosztami amortyzacji. Zalozono $rednia migsnos¢ tucznikOw i ceng zywca wynoszaca
5,05 zt/kg.

Suma tych zalozen przynosi chlewni dysparytet dochodowy. Zdecydowal o tym
wysoki koszt pasz i duze obciazenie kosztami bezposrednimi. W tych warunkach
zwigkszenie obsady do 27 loch, przy zachowaniu wszystkich zatozen, pozwoli uzyskac
dochod poréwnywalny z §rednia ptaca poza rolnictwem.
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Optacalnos¢ tuczu w cyklu zamknigtym, z obsada 50 loch, z zywieniem paszami
wiasnej produkcji uzupetianymi koncentratami, podano w tabeli 6. Zaktadajac plono-
wanie zbdz 46 dt, sprzedaz 23 tucznikéw od lochy rocznie, ceng zywca 5,05 zt za kg,
gospodarstwo to spetnia parytet dochodowy dla 2 o0séb pelozatrudnionych. Warto
zaznaczy¢, 1z organizacja zaplecza paszowego w tym wariancie jest pracochtonna,
wymagajaca najmu w sezonie zniwnym, co uwzglednione jest w warto$ci pasz wiasnych.
Niskie koszty pasz wtasnych moga by¢ ksztaltowane tylko przy wysokim ich plonowaniu.

Tabela 7. ilustruje optacalnos¢ tuczu i hodowli $win w skali 200 macior, zywionych w
oparciu o pasze peloporcjowe z zakupu. Przy =zalozeniu sprzedazy materiatu
hodowlanego 50 loszek i 22 tucznikdéw od lochy strukturalnej rocznie, produkcji w stare;j,
modernizowanej chlewni, wypracowa¢ mozna parytetowy dochod dla 7,2 petno-
zatrudnionego, a przy nizszym zatrudnieniu akumulowa¢ mozna kapitat na rozwdj.
Warunkiem jest zuzycie pasz nie wyzsze niz 3 kg na kg przyrostu oraz cena nie nizsza niz
5,5 zk zakg zyweca.

Optacalno$¢ produkcji tucznikéw w cyklu otwartym, w kooperacji z producentami
prosiat, w skali 5000 sztuk rocznie podana jest w tabeli 8. Zatozono tucz mieszankami
peloporcjowymi z zakupu. Migsnos¢ swin, gwarantujaca ceng 5,35 zt za kg zywca,
pozwala przynosi¢ dochod z dziatalno$ci na poziomie 390 000 zt w skali chlewni. Przy
zalozeniu normatywnym 2000 szt. obstugiwanych przez jednego pracownika, w chlewni
pracowa¢ powinny nie wigcej niz 3 osoby, ktorych ptace pochtong 186 000 zt. Reszta
(204 000 zt) pozostanie na rozwoj dziatalnosci i pokrycie kosztow zarzadzania.

Ten wariant produkcji, przy zachowaniu wszystkich zatozen, wykazuje najwyzsza
optacalnos¢. Nalezy tez do najprostszych pod wzgledem organizacji i profesjonalizmu
zootechnicznego oraz hodowlanego.

Opftacalno$¢ dziatalnosci hodowlano-produkcyjnej w cyklu zamknigtym, w chlewni
o obsadzie 500 loch, z Zywieniem mieszankami pelnoporcjowymi z zakupu podano
w tabeli 9. Przy zatozeniu $cistej kontroli zywienia, profilaktyki weterynaryjnej, wybitnej
migsnosci tucznikow oraz sprzedazy knurkow i loszek (24% urodzonych) dziatalnosé¢
przynosi dochod wynoszacy 781 665 zt, ktéry pokrywa ptace parytetowe 16 osob.

Przy zalozeniu normatywnej pracochtonnosci 2000 szt. na osobg, w chlewni tej
pracowa¢ powinno 5 os6b i pochfania¢ koszty ptacy z pochodnymi (ZUS) wynoszace
310000 zt. Pozostata kwota, tj. 471 665 zt, moze by¢ przeznaczona na rozwoj dziatalnosci.

Jak wykazuje rachunek normatywny optacalnosci produkcji i hodowli swin wedhug
aktualnych uwarunkowan rynkowych i ekonomicznych, najwyzsza dochodowos¢
wykazuje tucz w cyklu otwartym w skali od 5000 sztuk. Zauwazy¢ warto, iz kooperacja
z producentami prosiat, relatywnie niskodochodowych, przynosi wysokie korzysci.
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Drugim optacalnym wariantem jest polaczenie hodowli z tuczem. Sprzedaz materiatu
hodowlanego (tab. 9.), polaczona z wysokim poziomem efektywnosci tuczu, przy-
noszacym wysoka migsnos¢ i dobra ceng (5,5 zb/kg) gwarantowa¢ moze oplacalna
produkgcje.

Niskie skale produkcji prosiat, rzedu 20 loch, beda przy obecnych kosztach wychowu
prosiat i niskich ich cenach zawsze deficytowa dziatalnoscia. W obecnych relacjach cen
obsada 50 loch dla produkcji towarowej prosiat, to minimum spetniajace optacalnosé.

Wystepuje tu jednak rodzaj ,.kwadratury kota”. Obstuga prosiat wymaga pieczo-
towitosci 1 profesjonalizmu - przy tej obsadzie loch powinny by¢ zatrudnione co najmnie;j
3 osoby, a placac im $rednia krajowa, nawet przy tej skali produkcji, nie uzyskamy parytetu
dochodowego. Wynika z tego, iz relacje cen pomigdzy prosigtami, a dalszymi etapami
produkcji zywca wieprzowego sa wadliwe, krzywdzace dla producentow prosiat.

Produkcja tucznikéw, w kazdym wariancie organizacyjnym, przy obecnych cenach
zb0z (nawet wlasnej uprawy) i pasz oraz cenach zywca, wymaga jak na polskie warunki
wysokich skali produkcji. W tuczu w cyklu zamknigtym, przy zatozeniach wielkiej
dyscypliny zywieniowej, minimalnych odsetkach upadkéw, bardzo wysokiej
reprodukcyjnosci loch (od skali 27 macior strukturalnych i wigcej), oczekiwa¢ mozna
optacalnosci zblizonej do parytetowej. Jest to minimum dla gospodarstw rodzinnych.
Produkcja ta, oparta na paszach wiasnych, wymaga¢ bedzie powierzchni paszowej nie
mniejszej niz 42 hektary. Regiony, w ktérych taki system moze by¢ realizowany to
Wielkopolska, zachodnia i péinocna Polska. W pozostatych regionach kraju, z przyczyn
strukturalnych, tucz $§win na duza skale moze by¢ prowadzony tylko w systemie
naktadczym, z uzaleznieniem od rynku pasz i prosiat, z nieprzewidywalnos$cia ich cen.
Zawsze wigc bedzie dziatalnoscia ekonomicznie ryzykowna.

Nie przeprowadzono rachunku oplacalnosci ekologicznego tuczu $win. Pasza
podstawowa tej produkcji sa zboza. Nawet intensywna ich uprawa, w polskich warunkach,
nalezy do relatywnie drogich, z uwagi na male powierzchnie. Trudno wigc zaktadac, iz
ktokolwiek podejmie si¢ ekologicznej - bardzo pracochtonnej uprawy zbdz nisko-
plonujacych, a tym bardziej roslin straczkowych, dla $win. Musiatby to by¢ kooperant
producenta $win, uprawiajacy ekologicznie rosliny paszowe. Wysoka pracochtonnosé
produkcji trzody, w potaczeniu z pracochtonno$cia ekologicznych pasz, jest bowiem
logistycznie nie do pogodzenia. W obecnych realiach nalezy przyja¢ ten wariant za
ekonomicznie nieracjonalny.

Dla zatozen przyjetych w tabeli 1. rachunek wykazuje zdecydowany dysparytet.
Dochéd w wysokosci 13 500 zt na stado stanowi tylko 27% $redniej rocznej ptacy poza
rolnictwem na jednego zatrudnionego, a wigc do parytetu dochodowego brakuje 73%.
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Tabela 1. Optacalno$¢ produkcji prosiat w gospodarstwie rodzinnym; produkcja
w oparciu o wtasne zboza z dodatkiem koncentratéw, obsada 20 loch

Wyszczegélnienie Na 1 loche Nastado Na 1 prosie %
strukturalng w strukturze

Koszty bezposrednie:

Pasze 2116 42 320 92

Remont stada 297 5940 13

Ustugi lek.-wet. 201 4020

Amortyzacja knuré6w 123 2 460

Inne bezposrednie 29 580

Razem 2766 55320 121 78
Koszty ogolnogospodarcze:

Amortyzacja chlewni 358 7 160 16

Nosniki energii 215 4300 9

Ustugi 52 1 040 2

Oplaty, podatki, czynsze 106 2120 5

Donajem robocizny 18 360 1

Inne pos$rednie 45 900 2

Razem 794 15 880 35 22
OGOLEM KOSZTY 3560 71 200 155 100
PRODUKCJA TOWAROWA:

Sprzedaz prosiat 4163 83260 181

Sprzedaz brakowanych zwierzat 72 1 440 3
RAZEM 4 235 84700 184
Nadwyzka bezpoSrednia SGM 1469 29 380 63
Dochéd z dzialalnos$ci 675 13 500 29
Zalozenia:

- zywienie zbozami wiasnej produkcji z dodatkiem koncentratow,
- zywienie Scisle zgodnie z aktualnymi normami,

- plennosc¢ srednio 10,4,

- liczba miotow od lochy rocznie 2,25,

- sprzedaz 23 prosiqt od lochy, a wiec 460 sztuk.

Srednia roczna ptaca krajowa wynosi 48 000 zt. Zatrudnienie przy obshudze tej obsady
wymaga co najmniej 1,6 pelnozatrudnionych. Parytetowe wynagrodzenie obstugi wymaga
wigc dochodu 77 000 zt. Przy tych zatoZeniach, do osiagnigcia parytetu dochodowego (dla
przecigtnej rodziny, a wigc 1,6 0sob petnozatrudnionych) potrzeba obsady 51 loch o tej
samej reprodukcyjnosci, tj. 23 prosiat sprzedanych od maciory i o tacznej liczbie
sprzedanych 1173 prosiat oraz tej samej organizacji bazy paszowej, w nie nowej chlewni -
niskim obciazeniu amortyzacja
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Tabela 2. Optacalnos$¢ produkcji prosiat w gospodarstwie rodzinnym; obsada
50 loch, zywienie oparte w 50% na paszach wtasnych z dodatkiem koncentratow

Wyszczegdlnienie Na 1 loche Nastado  Na 1 prosi¢ % w
strukturalng strukturze

Koszty bezposrednie:

Pasze 1920 96 000 87

Remont stada 282 14 100 13

Usthugi lek-wet. 193 9 650 9

Amortyzacja knurow 122 6 100 6

Inne bezposrednie 24 1200 1

Razem 2 541 127 050 116 78
Koszty ogélnogospodarcze:

Amortyzacja chlewni 324 16 200 15

Nosniki energii 192 9 600 9

Ushugi 34 700 2

Optaty, podatki, czynsze 82 4100 4

Donajem robocizny 28 1 400 1

Inne posrednie 35 1750 1

Razem 695 34 750 32 22
OGOLEM KOSZTY 3236 161 800 148 100
PRODUKCJATOWAROWA:

Sprzedaz prosiat (1100 szt.) 4048 202 400 134

Sprzedaz wybrakowanych 41 2 040 2

zwierzat

Razem 4 089 204 440 186
Nadwyzka bezposrednia SGM 1548 77 400 70
Dochdd z dzialalnoS$ci 853 42 650 39

Wskaznik oplacalnos$ci 126%

Zatozenia:

- zywienie zgodnie z aktualnymi normami,

- plennos¢ przecietna 10,4,

- liczba miotow od lochy rocznie 2,28,

- wielkos¢ upadkow do 7%,

- sprzedaz Srednio od lochy 22 prosiqt,

- produkcja w chlewni Sredniej generacji w toku amortyzacji.

Przy tych wskaznikach osiggalna oplacalnos¢ jest nadal lekko dysparytetowa
(88,9%,), do parytetu brakuje 11,1%. Spetienie tego parytetu wymaga obsady 56 loch o
zwigkszonej reprodukcyjnosci, efektywnej do 23,2 prosiat sprzedanych rocznie od lochy,
w sumie 1300 prosiat.
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Innym wariantem minimalizujacym koszty moze by¢ wzrost plonowania zboz, dalsze
zwigkszenie rotacji stada oraz obnizenie wielkosci upadkow.

Przy niewielkich obnizkach kosztéw i poprawie reprodukcyjnosci loch, obsade 50
loch uzna¢ mozna za zblizona do parytetowej w obecnych warunkach ekonomicznych
(cenach prosiat, koncentratow, podniesieniu plondw zboz).

Tabela 3. Optacalnos¢ produkcji prosiat w gospodarstwie rodzinnym, opartej na
paszach petnoporcjowych z zakupu, obsada 100 loch

Wyszczegdlnienie Nalloch¢ Nastado Nal prosig¢ %
strukturalng w strukturze

Koszty bezposrednie:

Pasze 2178 217 800 91

Remont stada 315 31500 13

Ustugi lek.-wet. 182 18 200 7

Amortyzacja knurow 121 12 100

Inne bezposrednie 22 2200 1

Razem 2 818 281 800 117 82
Koszty ogdlnogospodarcze:

Amortyzacja chlewni 292 29 200 12

Nosniki energii 172 17 200 7

Ustugi 31 3100

Oplaty, podatki, czynsze, inne 78 7 800 4

Donajem 4 400

Inne posrednie 32 3200 1

Razem 609 60 900 25 18
OGOLEM KOSZTY 3427 342700 142 100
PRODUKCJATOWAROWA:
Sprzedaz prosiat 4 680 468 000 195
Sprzedaz brakowanych zwierzat 3900 1

Razem 4 680 471 900 196
Nadwyzka bezposrednia SGM 1901 190 100 79
Wskaznik oplacalnosci 136%
Dochéd z dzialalno$ci 1292 129 200 53
Zatozenia:

- Zywienie Scisle zgodne z normami,

- liczba miotow od lochy rocznie 2,42,

- sprzedaz od lochy rocznie 24 prosiqt,

- produkcja w chlewni starej, w toku amortyzacji.
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Wedhug zalozen przyjetych w tabeli 3. dochdd na poziomie 129 200 zt spetnia parytet
dochodowy dla 2,7 pelnozatrudnionych w tej rodzinie. Zatrudnienie dodatkowe
powodowac bedzie dysparytet dochodowy.

Tabela 4. Optacalnos¢ produkcji prosiat systemem naktadczym, produkcja bazuje na
paszach pelnoporcjowych z zakupu, obsada 200 loch o najwyzszych wskaznikach
reprodukcyjnych (25,2 sprzedanych prosiat od lochy, w sumie 5040 sztuk)

Wyszczegolnienie Na 1 loche Na stado Na %
strukturalng 1 prosi¢ w strukturze

Koszty bezposrednie:

Pasze 2178 435 600 86

Remont stada 304 60 800 12

Ustugi lek-wet. 112 22 400 4

Amortyzacja knuréw 121 24 200 5

Inne bezposrednie 15 3000 1

Razem 2730 546 000 108 71
Koszty ogdlnogospodarcze:

Zatrudnienie, ptaca+pochodne 578 115 600 23

Amortyzacja chlewni 244 48 800 10

Nosniki energii 152 30 400 6

Ustugi 22 4 400 1

Oplaty, podatki, czynsze, inne 64 12 800 2

Donajem - - -

Inne posrednie 32 6 400 1

Razem 1092 218 400 43 29
OGOLEM KOSZTY 3 822 764 400 151 100
PRODUKCJA TOWAROWA:

Sprzedaz prosiat 4410 882 000 175

Sprzedaz brakowanych zwierzat 42 8 400 2

Razem 4 452 890 400 177
Dochéd z dzialalnoSci 630 126 000 25
Zatozenia:

- Zywienie scisle kontrolowane, zgodnie z normami,

- zaostrzona kontrola lek.-wet., 4,5% upadkow,

- liczba prosiqt sprzedanych rocznie od lochy 25,2,

- sprzedaz 5040 prosiqt rocznie,

- rotacja stada 2,47,

- produkcja w chlewni nowoczesnej-modernizowanej.
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W tabeli 4, przy zatozeniu obstugi bez zatrudnienia chlewnia moze generowa¢ dochod
wielkosci 241 600 zt, spetniajacy parytet dochodowy dla pigciu 0sob. Zatrudnienie dwoch
0s6b pochtonie dodatkowo 115 600 zt i uczyni te chlewnig¢ dysparytetowa.

Tabela 5. Optacalnos$¢ produkcji tucznikow w cyklu zamknigtym, w gospodarstwie
rodzinnym, w oparciu o0 50% pasz wtasnych i 50% mieszanek przemyslowych
z zakupu. Obsada 20 loch, sprzedaz 23 tuczniki od lochy

Wyszczegolnienie Na 1 tucznika W skali chlewni %
w strukturze

Koszty bezposrednie

Pasze 178 81 880
Wartosc¢ prosigcia 155 71 300
Ustugi lek.-wet. 7 3220
Inne bezposrednie 12 5520 84
Razem 352 161 920
Koszty ogbélnogospodarcze:
Amortyzacja chlewni 34 15 640
Nosniki energii 7 3220
Oplaty, czynsze, podatki 8 3680
Donajem i ustugi 6 2760
Inne posrednie 5 2300 16
Razem 60 27 600 100
OGOLEM KOSZTY 412 189 520
PRODUKCJA TOWAROWA:
Sprzedaz zywca 489 224 940
Nadwyzka bezposrednia SGM 137 63 020
Dochéd z dzialalnoS$ci 77 35420
Wskaznik oplacalnosci 119%
Zatozenia:
- Zywienie kontrolowane, z 50% udziatem pasz gospodarskich, w uzupetnieniu mieszankami
przemystowymi,

- Srednia cena zywca 5,05 zi/kg,
- produkcja w starej chlewni,
- w wartosci prosiecia zawarte sq koszty stada podstawowego.

Uzyskiwany dochod wskazuje na dysparytet (74% parytetu). Dochod porownywalny
ze $rednig ptaca poza rolnictwem moze w tych warunkach ekonomicznych by¢ spelniony
przy obsadzie 27 loch strukturalnych.
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Tabela 6. Optacalnos¢ produkcji tucznikow w cyklu zamknigtym, w gospodarstwie
rodzinnym, w oparciu o zboza wlasne uzupelnione koncentratami z zakupu. Plony
zb6z 46 dt, obsada 50 macior strukturalnych o efektywnosci 23 tucznikow
sprzedanych rocznie od lochy. Sprzedaz 1150 tucznikéw, o masie kazdego 95 kg

Wyszczegolnienie

Koszty bezposrednie:
Pasze
Wartos¢ prosiat
Ustugi lek.-wet.
Inne bezposrednie
Razem
Koszty ogdlnogospodarcze:
Amortyzacja chlewni
Nosniki energii
Oplaty podatki, czynsze i inne
Donajem i ustugi
Inne posrednie
Razem
OGOLEM KOSZTY
PRODUKCJA TOWAROWA:
Sprzedaz zywca
Nadwyzka bezpoSrednia SGM
Dochéd z dzialalnoS$ci
Wskaznik oplacalnosci 121%

Zalozenia:

- Zywienie kontrolowane,

- sprzedaz 23 tucznikow od lochy,
- masa tucznikow 95 kg,

- cena 5,05 zt/kg,

Na 1 tucznika

193

148

356

24

42
398

482
126
84

W skali chlewni

221 950
170 200
6 900
10 350
409 400

27 600
9200
5750
3450
2300

48 300

457 700

554 300
144 900
96 600

- produkcja w starej, modernizowanej chlewni (niski koszt amortyzacji).

%
w strukturze

88

12
100

Gospodarstwo uzyskuje parytet dochodowy dla dwoch petnozatrudnionych. Wyzsze
zatrudnienie wymaga wzrostu obsady macior.

Zalozenia rachunku sa tu bardzo wygoérowane: srednia cena zywca 5,05 zb/kg,
efektywno$¢ reprodukcyjna na poziomie 23 sprzedanych prosiat od lochy rocznie. Wzrost
optacalnosci mozliwy przez: wzrost plonéow zbo6z, poprawe jakosci zywca, zwigkszenie
rotacji stada, $cista kontrolg kosztéw bezposrednich i statych.
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Tabela 7. Optacalnos¢ produkcji tucznikow i hodowli §win w gospodarstwie
rodzinnym, pasze pelnoporcjowe z zakupu, skala produkcji 200 loch. Sprzedaz
22 sztuk od lochy rocznie (razem 4400 szt., w tym 50 loszek hodowlanych)

Wyszczegolnienie Na 1 tucznika W skali chlewni %
w strukturze

Koszty bezposrednie:

Pasze 262 1 152 800

Warto$¢ prosiat 151 664 400

Ustugi lek.-wet. 5 22 000

Inne 2 8 800

Razem 420 1 848 000 93
Koszty ogdlnogospodarcze:

Amortyzacja chlewni 18 79 200

Nosniki energii 3 13 200

Optfaty, podatki, czynsze i inne 4 17 600

Donajem i ustugi 2 8 800

Inne posrednie 2 8 800

Razem 29 127 600 7
OGOLEM KOSZTY 449 1975 600 100
PRODUKCJA TOWAROWA:

Sprzedaz loszek 700 35000

Sprzedaz tucznikow 522 2270 700

Sprzedaz brakowanego zywca 16 800

Razem X 2 322 500
Nadwyzka bezposrednia SGM 108 474 500
Wskaznik oplacalnosci 118%
Dochdd z dzialalno$ci 79 346 900
Zatozenia:

- Scisle kontrolowane zywienie w stadzie podstawowym, reprodukcji i tuczu,

- wzorcowa profilaktyka i obstuga lek.-wet.,

- produkcja w chlewni starej, modernizowanej, amortyzacja tylko nowych urzqdzen,
- zuzycie pasz na 1 kg przyrostu ponizej 3 kg,

- cena zywca 5,50 zt/kg,

- cena loszki 700 zi

Gospodarstwo uzyskuje parytet dochodowy dla 7,2 pelozatrudnionych. Nizsze
zatrudnienie pozwoli na akumulacje kapitatu przeznaczonego na rozwdj.
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Tabela 8. Optacalnos¢ produkcji tucznikow w cyklu otwartym w kooperacji
z producentami prosiat, zywienie oparte na paszach petnoporcjowych z zakupu,
skala tuczu 5000 sztuk

Wyszczegolnienie Na 1 tucznika W skali chlewni %
w strukturze

Koszty bezposrednie:

Pasze 232 1 160 000
Zakup prosiat (staty umowny) 173 865 000
Ustugi lek.-wet. 2 10 000

Inne 1 5000

Razem 408 2 040 000 93
Koszty ogolnogospodarcze:

Amortyzacja chlewni 17 85 000

Nosniki energii 2 10 000

Optfaty, podatki, czynsze i inne 2 10 000

Inne posrednie 1 5000

Razem 22 110 000 7
OGOLEM KOSZTY 430 2150 000 100
PRODUKCJA TOWAROWA:

Sprzedaz zywca 508 2 540 000
Nadwyzka bezpoSrednia SGM 100 500 000
Wspélezynnik oplacalnosci 124%
Dochdd z dzialalno$ci 78 390 000
Zalozenia:

- Zywienie Scisle kontrolowane,

- stata umowa kooperacyjna, regulujqcq stabilnos¢ cen prosiqt,

- masa sprzedawanych tucznikow 95 kg o wysokiej jakosci,

- cena za 1kg zywca 5,35 i,

- produkcja w modernizowanej chlewni, amortyzacja tylko urzqdzen technicznych.

Przy zatozeniu zatrudnienia 3 os6b obshugi (koszt 192 000 zt) pozostaje 198 000 zt na
koszt zarzadu i akumulacjg kapitatu na rozwo;.
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Tabela 9. Optacalno$¢ dziatalnosci hodowlano-produkeyjnej w chlewni o obsadzie
500 loch. Zywienie paszami petnoporcjowymi z zakupu

Wyszczegolnienie Na 1 tucznika W skali chlewni %
w strukturze

Koszty bezposrednie:

Pasze 271 3 116 500
Wartos¢ prosiat 158 1 817 000
Ustugi lek.-wet. 4 46 000
Inne 1 11 500
Razem 434 4991 000 86
Koszty ogdlnogospodarcze:
Zatrudnienie X 480 000
Amortyzacja chlewni 22 253 000
Nosniki energii 3 34 500
Optaty, podatki, czynsze i in. 5 57 500
Inne posrednie 2 23 000
Razem 848 000 14
OGOLEM KOSZTY 5839 000 100
PRODUKCJA TOWAROWA:
Sprzedaz tucznikow 8855 szt. 4631 165
Sprzedaz knurkéw 920 szt. 782 000
Sprzedaz loszek 1725 szt. 1207 500
Razem 6 620 665
Nadwyzka bezposrednia SGM 1 629 665
Dochdd z dzialalnos$¢ 781 665
Wskaznik oplacalnosci 113%
Zatozenia:
- Zywienie Scisle kontrolowane,
- wysokie przyrosty,
- wysoka miesnosc tucznikow,
- cena kg zywca 5,50 zi,

- renomowana wartos¢ materiatu hodowlanego do stalych odbiorcow,
- cena loszki 700 z1,

- cena knurka 850 =i,

- niskie obciqzenie amortyzacjq starej chlewni.

Przy zalozeniu normatywnym obshugi przez jednego pracownika 2000 tucznikow ta
skala produkcji wymaga 6 pracownikow (koszt 374 000 zt). Pozostaje kwota 407 665 zt na
dywidendy lub na rozwdj.
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6.2.1.8. OSZACOWANIE OPTYMALNEGO POZIOMU
PRODUKCJI W POLSCE

Biorac pod uwagg obecnie bardzo niska optacalno$¢ tuczu i hodowli §win, stanowiaca
glowny czynnik spadku niemal potowy poglowia §win, a takze brak wyraznych przestanek
prognozowania wyzszej zyskownosci, mato ryzykownym bedzie zalozenie, ze przysztosé
polskiej produkcji wieprzowiny to gospodarstwa z wilasng ziemia, wysoko plonujacymi
zbozami i tucz prowadzony w cyklu zamknigtym.

Majac to na uwadze, zatozy¢ mozna, iz minimalne-progowe, optacalne skale pro-
dukcji, w zaleznosci od stopnia uzaleznienia od rynku pasz oscyluja w granicach:

» tucz w cyklu otwartym, bez wlasnego zaplecza paszowego to minimum 5000 szt.,

* tucz w cyklu otwartym, opartym na wlasnych zbozach z zakupem koncentratow,
wymaga skali minimum 2250 szt., pod warunkiem plonéw zb6z wynoszacym
ponad 48 dt/ha,

= tucz w cyklu zamknigtym, oparty wytacznie na paszach z zakupu wymaga obsady
minimum 220 loch,

* tucz w cyklu zamknigtym, oparty na zbozach wtasnych z koncentratami z zakupu,
wymaga obsady okoto 100 loch.

Zastrzega si¢, iz sa to wartosci orientacyjne - zalezne od wielu miejscowych
czynnikow optacalnosci loco chlewnia i gospodarstwo.

Roézne sa liczby postulowanych na przyszlos¢ wielkosci populacji
aktywnej. Praktycy uwazaja, ze wystarczajaca liczba to 12 tys.
loch, a liczba wysokiej jakosci loszek remontowych to 63 tys.,
zlokalizowanych w 50 elitarnych chlewniach.
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6.2.1.9. USTALENIE WIELKOSCI GOSPODARSTWA PARYTETOWEGO
DLA PRODUKCJI MATERIALU HODOWLANEGO
(LOSZEK 1 KNURKOW), ZYWCA I PROSIAT

Podstawowym kryterium podjgcia decyzji o odbudowie poglowia §win w Polsce
powinna by¢ ocena jej realnosci, na podstawie oplacalnosci hodowli i produkcji.
Decydujacym czynnikiem oplacalnosci jest skala produkcji, czyli obsada swin. Tym
minimum oplacalnej skali jest kryterium parytetowe, a wigc mozliwy porownywalny
dochdd z dziatalnos$ci ze $rednig roczna ptaca poza rolnictwem.

Koniecznos¢ rozwoju technologicznego produkcji (mechanizacji, techniki, elektro-
niki, automatyki) oraz poprawy warto$ci hodowlanej §win, a takze konieczno$¢ wzrostu
ptac (kroczaco za wzrostem inflacji), wymaga wigkszej obsady niz obecnie parytetowa.
Sugeruje si¢ wige wielkosci produkcji w obsadach powigkszonych o okoto 10%.

Wielkosci gospodarstw parytetowych zréznicowane beda tez, migdzy innymi
w zaleznosci od systemu produkcji, organizacji bazy paszowej i regionu kraju. W pewnym
uproszczeniu beda to ,,qasimodele” gospodarstw specjalizujacych si¢ w hodowli i pro-
dukcji trzody chlewnej (za wadliwe uwaza si¢ pojgcie modeli w dziatalnosciach
o charakterze biologicznym).

W obecnych realiach rynkowych - silnej konkurencji importu zaréwno produktow
hodowlanych (nasienia, knuréw), jak i zywca, migsa oraz przetworow - strategia
czgsciowej odbudowy poglowia $win oparta musi by¢ na radykalnych zatozeniach,
uwzgledniajacych wylacznie specjalistyczna dziatalnos¢ hodowlana i produkcyjna. Tylko
taka spetni¢ moze prognozg rozwoju jakosciowego oraz wymogi wyzszej produkcyjnosci
migsa, przy nizszej liczebnosci stada podstawowego.

Warunkiem koniecznym mozliwosci realizacji tych ,,qasimodeli” bedzie :

= zaostrzona kontrola jako$ci importowanego zywca i produktéw hodowlanych oraz
przetwordw i migsa na polskich granicach,

» uruchomienie linii preferencyjnych kredytéw inwestycyjnych dla producentow
Swin,

* uruchomienie linii preferencyjnych na zakup ziemi,

= wykorzystanie $rodkow pomocowych UE na modernizacje i wyposazenie
chlewni,

= maksymalne uproszczenie procedury wydawania pozwolen na budowg chlewni.
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Gospodarstwa parytetowe, produkujgce material hodowlany (loszki
i knurki) na sprzedaz oraz tuczniki, w oparciu o pasze pelnoporcjowe z za-
kupu powinny mie¢ obsade 550 loch. Z uwagi na naktadczy system produkcji - nie
powiazany z ziemia - moze on by¢ prowadzony w kazdym regionie kraju
w istniejacych juz chlewniach. Zamiar budowy nowej chlewni o takiej obsadzie
moze stanowi¢ bariere finansowa dla rolnika, a takze znaczne obciazenie
ryzykiem, z uwagi na catkowite uzaleznienie od rynku pasz oraz popytu na
material hodowlany i zywiec.

Gospodarstwo produkujgce material hodowlany (loszki i knurki) oraz
tuczniki w oparciu o wlasna baz¢ paszowa uzupelniang w koncentraty
powinno mie¢ obsadg¢ 220 macior. Oznacza to konieczno$¢ uzytkowania
powierzchni paszowej wynoszacej minimum 78 ha, pod warunkiem uzyskiwania
plonéw zb6z nie nizszych niz 45 dt/ha. Gospodarstwa tego ,,quasimodelu” moga
by¢ przewidziane gtownie w zachodniej i poinocnej Polsce, i Wielkopolsce.
Frekwencja takich chlewni w innych regionach bgdzie minimalna. Z uwagi na
wysokie wymagania jakosciowe dla materiatu hodowlanego wskazana jest duza
skala i najwyzszy profesjonalizm ww. wariantow, producentow knurkow 1 loszek.

Gospodarstwo parytetowe dla produkcji towarowej prosiat w cyklu
otwartym, opartym na paszach wlasnych z dodatkiem koncentratow,
wymaga obsady 51 loch. Dla tej obsady konieczna jest powierzchnia paszowa
wynoszaca minimum 26 ha.

Gospodarstwo parytetowe dla produkcji prosiat, opartej wylacznie na
paszach pelnoporcjowych z zakupu wymaga obsady minimum 100 macior.
Gospodarstwo funkcjonujace tym systemem z zamiarem rozwoju
technologicznego powinno mie¢ obsade wigksza, liczaca okoto 115 loch. Z uwagi
na produkcje¢ nie powiazana z ziemia, moze by¢ ona realizowana w kazdym
regionie kraju, pod warunkiem posiadania chlewni.

Produkcja tucznikéw w cyklu zamknietym w 50% oparta na paszach z zaku-
pu, aby by¢ parytetowa wymaga obsady minimum 27 loch strukturalnych,
a jej zaplecze paszowe wymaga obszaru 29 ha ziemi, na ktérych plony zbéz
wyniosa minimum 42 dt/ha. Takze ten wariant produkcji mozliwy jest gtownie
w regionach zachodniej 1 pétnocnej Polski oraz Wielkopolsce. Ich frekwencja,
z przyczyn strukturalnych, w innych regionach bgdzie sporadyczna.

Gospodarstwo parytetowe produkujace tuczniki w cyklu zamkni¢tym,
w oparciu o pasze wlasne (z koncentratami) wymaga obsady 50 macior
strukturalnych. Jest to wariant przewidziany na glebach stabych. Do tego
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konieczna jest powierzchnia paszowa 78 ha, gdzie plonowanie zbdz bedzie
wynosi¢ tylko 34 dt/ha i koszty produkcji, nawet wtasnych pasz, beda wysokie.
Zamiar rozwoju technicznego i technologicznego produkcji wymagaé¢ bedzie
powigkszenia tej skali do 58 loch. Aby nie zwigksza¢ dla tej skali powierzchni
paszowej, konieczny bedzie wzrost plonéw zbdz i wyzsza efektywno$¢ zywienia
stada.

Analiza optacalnosci produkcji 1 wynikajace z niej wysokie skale parytetowe;j
wielkosci gospodarstw, jak na polskie warunki strukturalne, nie sa fatwe do realizacji.
Ponadto, jest szereg innych czynnikow, stanowiacych barier¢ wzrostu skali produkeji
trzody chlewnej (patrz analiza SWOT). Do istotnych, a rzadko dostrzeganych, nalezy
»zamrozenie” obecnie koncentracji ziemi, z uwagi na kryzys i upatrywanie w niej
najbardziej bezpiecznego $rodka tezauryzacji kapitalu. Wtdrnie stanowi to powazna
barierg koncentracji produkcji $win.

Wielka szansa dla odbudowy polskiego pogtowia trzody jest upowszechnienie:

* powigzania kapitalowego producentéw trzody z przemystem przetworczym, na
zasadzie partycypacji producentéw $win w udziatach spolek przetworcow, na
stabilnych relacjach ekonomicznych,

= produkcji surowca, przetworstwo i sprzedaz w ,,zamknigtym obiegu” i zarzadzie.

Malejacy popyt na przetwory wieprzowe (wynika on z przekroczenia progu ceny
popytowej oraz z medialnej opinii o ztej ich jakosci w sieciach supermarketow) stanowi
poczatek spirali niskiej optacalno$ci biznesu trzodowego, konczacej si¢ zazwyczaj na
bazie surowcowej - producencie zywca.

Unifikacja smakow przetworow wieprzowych takze powaznie obniza na nie popyt.

Przemawia to za wariantem firm ,,zamknigtych” produkcji - od tucznika do potki
sklepowej, wytwarzajacych przetwory o oryginalnych, unikalnych smakach.

6.2.2. ROZWOJ BRANZY TRZODY CHLEWNEJ

6.2.2.1. WSPIERANIE ROZWOJU SYSTEMOW JAKOSCI

W ostatnim czasie nasila si¢ intensywno$¢ informacji o coraz gorszej jako$ci
artykulow spozywczych. Jednoczes$nie maleje zaufanie konsumentow do bezpieczenstwa
zywnosci. Lancuch migdzy rolnikiem produkujacym surowe produkty a konsumentem,
z powodu coraz bardziej intensywnego przetworstwa zywnosci, jest coraz dtuzszy. Dla
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wigkszo$ci konsumentow zasadniczym czynnikiem decydujacym o wyborze produktu jest
cena. Jednak ros$nie grupa konsumentéw bardziej wymagajacych, dla ktérych istotnym
wyroznikiem produktow spozywcezych jest ich jakos¢ 1 bezpieczenstwo.

Odpowiedzia na zmiany rynkowe w Polsce byto powstanie systemow jako$ci réznych
produktéw, w tym dwoch systemow dotyczacych migsa wieprzowego: QAFP (Quality
Assured Food Products) i PQS (Pork Quality System). Systemy zostaty uznane za krajowe
systemy jakos$ci zywnosci na podstawie decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
11 grudnia 2009 roku. System PQS dotyczy produkcji wytacznie kulinarnego migsa
wieprzowego o ponadstandardowej jakosci, natomiast system QAFP jest systemem
multiproduktowym, w zakresie ktorego opracowanych zostalo kilka zeszytow
branzowych, a pierwszy dotyczyt wysokojako$ciowego migsa wieprzowego. W zakresie
obu systemow wytwarzane jest wysokiej jakosci migso wieprzowe, ktore rozni si¢ jednak
osigganymi w procesie produkcji parametrami, ktore wynikaja z roznych przyjetych
standardow produkcji.

Oba systemy obejmuja poszczegolne ogniwa procesu produkcyjnego: od hodowli,
poprzez produkcje prosiat, zywca wieprzowego, obrot przedubojowy, uboj, przetworstwo
1 dystrybucje. Systemy stawiaja na $cista wspotprace miedzy poszczegolnymi ogniwami
fancucha produkcyjnego. Dzigki tej wspolpracy, przygotowane na etapie hodowli i chowu
zwierzgta zostaja odpowiednio potraktowane w zakladzie migsnym, a migso z nich
uzyskane nie miesza si¢ z tym, pochodzacym z produkcji tradycyjnej. Takie postgpowanie
daje klientom gwarancje, ze kupuja wieprzowing wysokiej jakoSci, ze sprawdzonej
produkcji, potwierdzonej stosownym certyfikatem zgodnosci, wydanym przez niezalezna
jednostke certyfikujaca.

Aby migso spehito wymagania systemow musi pochodzi¢ od zwierzat o ustalonym
pochodzeniu rasowym i genetycznym. Ponadto, §winie musza by¢ utrzymywane w bardzo
dobrych warunkach i zywione bez dodatku pasz, ktére moglyby negatywnie wptyna¢ na
smak, zapach 1 konsystencj¢ migsa. Takze transport zwierzat jest poddany szczegdlnym
wymaganiom, zwlaszcza w zakresie czasu jego trwania. Caly proces uboju, chtodzenia
i rozbioru migsa jest takze poddany surowym ograniczeniom, by zapewnic jak najlepsza
jakos¢ koncowego produktu.

W systemie QAFP w tuszach po wychlodzeniu oznaczana jest kwasowos$¢ (pomiar pH
po 24h) lub przewodno$¢ elektryczna. Wyniki tych pomiaréw pozwalaja
wyselekcjonowaé tusze wykazujace wady technologiczne (odchylenia w barwie,
wodochtonnosci i konsystencji). W systemie PQS prowadzone sa badania laboratoryjne
w akredytowanym laboratorium podczas niezaleznej kontroli proby migsa z czgsci tusz.
Badanymi cechami sa: barwa migsa, wodochtonnos¢ i zawartos¢ tluszczu
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srédmigsniowego. Te parametry w petni charakteryzuja migso kulinarne pod wzgledem
jego dalszej przydatnosci kulinarnej i przetworczej, 1 sa zauwazalne przez konsumenta
w momencie zakupu.

Otrzymanie migsa o wymaganych parametrach jakosci, wynika z dodatkowych
obowiazkéw nalozonych na uczestnikow systemow PQS i QAFP na etapie produkcji
pierwotnej (hodowli i chowu), w trakcie obrotu przedubojowego oraz uboju i wlasciwego
postgpowania z tuszami oraz migsem na etapie przetworstwa, a takze w trakcie dystry-
bucji. Kazdy uczestnik systemu dobrowolnie zobowiazuje si¢ do przestrzegania
okreslonych standardow produkcji. Dodatkowo, dla zwigkszenia wiarygodno$ci
produkcji, zobowiazany jest do poddania si¢ certyfikacji i kontrolom jednostki
certyfikujacej, wynikajacych z nadzoru nad produkcja. W czasie certyfikacji sprawdzeniu
podlega jakos¢ produktu koncowego oraz zgodnos$¢ procesu produkcji z wymogami
systemu a takze zachowanie identyfikowalnosci na kazdym etapie produkcji.

Administratorzy systemow deklaruja, ze systemy moga ulega¢ modyfikacji pod
wplywem opinii ze strony rynku konsumentdéw oraz wraz z rozwojem wiedzy o migsie
idietetyce.

Jednak mimo duzych wysitkéw ponoszonych przez administratorow systemow, migso
wysokiej jakosci, potwierdzonej certyfikatem, stanowi niewielki element rynku. Nadal
jest bardzo nieliczna grupa konsumentow sktonnych ponies¢ wigkszy wydatek na produkt
o gwarantowanej jako$ci. Ponadto, powoli rozwija si¢ segment rynku obrotu migsem
pakowanym. W wyniku dtugoletnich tradycji, wigkszos¢ konsumentow nadal przedktada
migso z lady rzeznika nad pakowane. Wzrost liczby sklepéw samoobstugowych bedzie
sprzyja¢ rozwojowi segmentu migsa pakowanego 1 w tym takze migsa wysokiej jakosci.

W ramach PROW 2007-2013 istnieje mozliwos$¢ uzyskania wsparcia finansowego dla
rolnikéw produkujacych w systemach jakosci. Niestety, obecnie nie dotyczy to wsparcia
dla uczestnikéw systemow PQS i QAFP, poniewaz od ponad 2 lat trwa procedura ich
notyfikacji w Komisji Europejskie;.

6.2.2.2. TWORZENIE UWARUNKOWAN PRAWNYCH, EKONOMICZNYCH
I ORGANIZACYINYCH DO ROZWOJU BIOGAZOWNI

Unia Europejska, w tym i Polska, daza do ograniczenia zuzycia paliw kopalnych,
a prowadzona przez nie polityka energetyczna promuje jak najszersze stosowanie energii
ze zrodet odnawialnych. Wedhug ,,Strategii rozwoju energetyki odnawialnej” przyjetej
przez Sejm RP, zaklada sig, ze udziat energii powstatej na bazie odnawialnych zrodet,
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w bilansie paliwowo-energetcznym Polski w roku 2020, ma wynie$¢ okoto 15%. W 2008
roku udziat ten wynosit 7,6%.

Wsrod zrédetl energii odnawialnej mozna wyrdzni¢: wodg, wiatr, promieniowanie
stoneczne, geotermi¢ oraz biomasg (w tym biogaz), ktéra docelowo ma stanowi¢ okoto
80% wszystkich zrodet odnawialnych, z czego biogaz, czyli wszelkie materiaty odpadowe
z rolnictwa 1 le$nictwa, stanowil bedzie okoto 20%. Szacuje si¢ zatem, ze produkcja
energii z biogazu w 2020 roku wyniesie okoto 22 TWh, a roczne tempo wzrostu sektora
ocenia si¢ na 30%.

Program budowy biogazowni rolniczych miesci si¢ w ramach projektu ,,Polityki
energetycznej Polski do 2030 roku”. Zaklada on powstanie do 2020 roku co najmniej
jednej biogazowni rolniczej o §redniej mocy 1 MW w kazdej gminie. Oznacza to, ze liczba
biogazowni w najblizszym czasie powinna wzrosna¢ do 2,2 tys. Niestety, uwarunkowania
technologiczne, ekonomiczne, a przede wszystkim prawne, zdaja si¢ skutecznie hamowac
ambitne plany powstania nowych biogazowni.

Kazdy przedsigbiorca czy tez rolnik w Polsce, ktory chce zosta¢ inwestorem
1 wybudowa¢ swoja biogazownig rolnicza, musi uzbroi¢ si¢ w cierpliwo$¢ w nierownej
walce z systemem prawa energetycznego lub prawa o ochronie srodowiska w Polsce.
Zawita struktura catego przedsigwzigcia, niesprecyzowane warunki oraz opieszato$¢
1 niewiedza urzednikow sprawiaja, ze plany powstania co najmniej jednej biogazowni
w kazdej gminie do roku 2020 staja si¢ coraz bardziej odlegte. Coraz wigcej inwestorow,
w skutek problemow i barier zwiazanych ze swobodnym przeprowadzeniem inwestycji,
rezygnuje lub czasowo wycofuje si¢ z planow budowy biogazowni i oczekuje zmiany
prawa i jasno okreslonych, i sprecyzowanych warunkow jej powstania.

Na chwilg obecna, budowa biogazowni wiazg si¢ z szeregiem uwarunkowan prawno-
organizacyjnych, ktore skutecznie blokuja i opdzniaja ich powstawanie. Jednym z pierw-
szych, zasadniczych elementéw dokumentacji budowlanej biogazowni jest szereg
uzgodnien 1 decyzji zwigzanych z oddziatywaniem na $rodowisko, a ztozony przebieg
tego procesu zostat szczegdlowo przestawiony narysunku 1.

Dodatkowym dokumentem z tego zakresu moze by¢ Zaswiadczenie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska o niewywieraniu istotnego oddziatywania na obszar
NATURA 2000 przez inwestycj¢. Dokument ten jest wymagany przez instytucje
finansujace.

Kolejnym, istotnym zagadnieniem prawnym zwiazanym z budowa biogazowni jest
uzyskanie warunkéw przylaczenia do sieci elektroenergetycznej (Regionalny Zaktad
Energetyczny). W tym przypadku rowniez mozna mie¢ wrazenie, ze decydenci branzowi
nie do konca zdaja sobie spraweg z dobrodziejstwa produkcji energii z odpadéw oraz
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Rysunek 1. Oddzialywanie na srodowisko

Oddzialywanie na Srodowisko
rodzaj i ilo§¢ substratu, dane emisyjne i produkcyjne, oddziatywanie
instalacji poza granicami nieruchomosci, mozliwos¢
zagospodarowania ptynu pofermentacyjnego

Wnhiosek o wydanie decyzji
o $srodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigcia

Ocena oddziatywania na $rodowisko (OOS)

Raport oddzialywania na srodowisko (ROS)
TAK/NIE

|

Decyzja Srodowiskowa

Zrodto: Uwarunkowanie prawne i ekonomiczne produkcji biogazu rolniczego w Polsce.

surowcow odnawialnych i jednoczesnie, dziatajac w uktadzie oligopolu, jako koncerny
energetyczne, czesto skutecznie blokuja powstawanie nowych operatoréw OZE i dywer-
syfikacji produkcji energii.

Zasadniczym etapem na poziomie uzgodnien i decyzji jest uzyskanie pozwolenia na
budoweg. Ztozonos¢ tego procesu, juz na samym starcie, zniech¢ca wielu potencjalnych
inwestorow. Procedura uzyskania pozwolenia na budowg sktada si¢ z kilku posrednich
etapow:

» decyzji o warunkach zabudowy (w przypadku braku miejscowego planu zagos-

podarowania przestrzennego);

= prawa do dysponowania terenem (granice, obrys dziatki, uklad istniejacych
obiektow budowlanych, przytacza, odlegtosci od zabudowan, zielen);

* przygotowania wlasciwych projektow budowlanych (dokumentacja architek-
toniczna, konstrukcyjna, sanitarna, elektryczna, drogowa);
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= inne, takie jak opinie UDT, inspektora nadzoru budowlanego, WIOS, uzgodnienia
uzbrojenia i zagospodarowania terenu (ZUD).

Powyzsze procedury prawno-organizacyjne dotycza praktycznie samego procesu
planowania 1 przygotowania infrastruktury pod budoweg biogazowni, a stanowia duze
wyzwanie dla potencjalnych zainteresowanych. Caly proces wstgpny, ktory trwa do
momentu rozpoczgcia bodowy biogazowni rolniczej, moze zaja¢ nawet kilka lat. Warto
wspomnie¢, ze na tym biurokracja si¢ nie konczy. Z chwila uruchomienia biogazowni
dochodza kolejne aspekty prawne, ktdre utrudniaja swobodne dziatanie.

Istotna 1 warta poruszenia kwestia jest sprawa wykorzystania powstatego w procesie
fermentacji pofermentu, czyli wysokiej jakosci nawozu. Poddany procesowi higienizacji
1 efektywnej fermentacji, uzyskany nawoz jest wolny od patogendw i innych zagrozen
zdrowotnych. Latwy jest rowniez do analizy pod katem zawartosci sktadnikow. Podczas
procesu fermentacji zostaje zredukowana ilo$¢ organicznie zwigzanego azotu do formy
nieorganicznej, fatwo przyswajalnej przez rosliny, co bezposrednio wptywa na wigksza
wydajno$¢ i mniejsza strate sktadnikow. Jest on prawie catkowicie wolny od odoru, dzigki
czemu nie stanowi problemu zwiazanego z nieprzyjemnym zapachem podczas jego
stosowania na polach. O tym, jaka popularno$cia cieszy si¢ nawoz pofermentacyjny,
mozemy si¢ przekonaé przywotujac przyktad Danii. Fermy, ktoére sa zmuszone do
rozlewania gnojowicy na pola sasiadow, zdecydowanie chetniej podpisuja kontrakty na
rozprowadzanie pofermentu niz gnojowicy nie poddanej fermentacji. Ponad
dwudziestoletnie do$wiadczenie Dunczykow udowadnia, ze poferment nie powoduje
absolutnie Zadnych problemow, a wregcz przeciwnie, ma bardzo dobry wptyw na glebe,
srodowisko naturalne 1 optacalno$¢ produkcji.

Niestety, polskie prawo jest skonstruowane tak niefortunnie, ze nadal pozostaja
nieuregulowane kwestie w ustawie o odpadach oraz o nawozach i nawozeniu. Wedtug
zapisdbw obecnego prawa przefermentowana gnojowica, kiszonka czy tez resztki roslinne
uznawane sa za odpad. Zastosowanie zatem nawozu pofermentacyjnego do nawozenia,
wymaga uzyskania odpowiednich pozwolen, a to z kolei poprzedzone jest konieczno$cia
kosztownych badan gleby i1 pulpy pofermentacyjnej, a takze sporzadzania planow
nawozenia itd. Ponoszone sa ogromne koszty, ktorych mozna by catkowicie unikna¢ lub
ograniczy¢ je do minimum, co przeklada si¢ na nikte zainteresowanie nawozem
pofermentacyjnym, mimo jego bezsprzecznych zalet.

Cale przedsigwzigcie uruchomienia biogazowni 1 wytwarzania energii elektrycznej,
ktora dalej jest odsprzedawana do operatora systemu dystrybucyjnego, to proces
wielowatkowy, skomplikowany i rozlegly w czasie. W polskim prawie energetycznym
wystepuja zbyt duze luki i rozbieznos$ci jesli chodzi o budowe biogazowni rolniczych.

- 197 -



Wzorem takich krajéw jak Niemcy, prawo to trzeba przystosowac do panujacych obecnie
warunkdw, co znacznie przyspieszyloby caty proces, poczawszy od budowy biogazowni
do wytwarzania i sprzedazy energii. Konieczne jest sprecyzowanie wymogow
technicznych, srodowiskowych i innych oraz ustalenie rozsadnych ram czasowych dla
przyznawania wszelkiego rodzaju pozwolen.

6.2.3. PROPOZYCJE ZMIAN LEGISLACYJNYCH REGULACJI PRAWNYCH
OGRANICZAJACYCH ROZWOJ BRANZY PRODUCENTOW MIESA
WIEPRZOWEGO

W pierwszej kolejnosci nalezy dokona¢ podziatu przyczyn ograniczajacych rozwoj
branzy producentdw migsa wieprzowego na przyczyny zewnetrzne (niezalezne od
producenta) 1 przyczyny wewngtrzne (zalezne od producenta). Z uwagi na ograniczony
zakres przedmiotowy punktu 6.2.3. analizie poddane zostana tylko i wytacznie przyczyny
zewngtrzne - jako przyczyny o wigkszej negatywnej sile oddziatywania na branzg.

Biorac pod uwagg ,, nadprodukcje regulacji prawnych” zard6wno na poziomie Unii
Europejskiej jaki na poziomie krajowym, nalezy wskaza¢, Ze stanowi ona istotne
ograniczenie, zagrozenie dla rozwoju i konkurencyjnosci polskiej branzy producentow
migsa wieprzowego. Nadprodukcja i staba jako$¢ prawa sa jednym z hamulcow
ograniczajacych inwestycje w obszarze budowy nowych obiektow inwentarskich, a takze
rozbudowy istniejacych, czego skutkiem jest spadek pogtowia przy braku zmniejszenia
spozycia wieprzowiny przez Polakow (import). 1los¢ prawa, stopien jego skompli-
kowania, a czasem nawet absurdalno$¢ powoduje, ze prowadzenie inwestycji w ww.
obszarze jest wysoce utrudnione i ryzykowne (w takim otoczeniu bardzo trudno prowadzi
sie dziatalnos¢ rolniczq; trzeba mie¢ rowniez na uwadze fakt, ze , rolnik” jest
niedostatecznie wyedukowanq jednostkq, ktora ma bardzo duze problemy w rozumieniu
nawet podstawowych instytucji prawnych i w tym zakresie potrzebuje wsparcia, edukacji -
przyczyna wewnetrzna).

Regulacje prawne sa coraz bardziej restrykcyjne (kazuistyczne), a prawo dotyczace
takich dziedzin, jak: weterynaria, bezpieczenstwo zywnosci ochrona zwierzat i ochro-
na Srodowiska powstaje na poziomie unijnym. Fakt ten powinien motywowac parlamen-
tarzystow do nalezytej dbatosci o interes ekonomiczny branzy przez wprowadzanie
korzystnych postanowien do tre§ci Rozporzadzen UE oraz innych aktow prawnych.

Brak nalezytej dbatosci o jakos¢ stanowionego prawa, nadmierny nacisk na aspekty
ochrony $rodowiska w oderwaniu od realnie istniejacych zagrozen i potrzeb, brak
umiejetnosci wazenia korzysci i strat wynikajacych z inwestycji (czy stworzy¢ nowe
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miejsca pracy i pozwoli¢ godnie Zy¢ obywatelom, do czego majq prawo zgodnie z Konsty-
tucjq, czy zablokowac inwestycje np. w imie ochrony miejsc legowych ptakow?) oraz
bezrefleksyjne implementowanie dyrektyw unijnych do polskiego porzadku prawnego
bez ich uprzedniego dostosowania do polskiej rzeczywistosci, struktury agrarnej,
swiadomosci prawnej oraz zaostrzanie w stosunku do tekstu zrodtowego - nalezy wskazac
jako glowne przyczyny blokujace rozwoj sektora wieprzowego, ale nie wytaczne. Istnieja
inne przyczyny, ktore zostang omoéwione przez wskazanie wybranych nazw aktow
prawnych oraz propozycji ich zmian (z uwagi na ilos¢ przedmiotowych regulacji,
zasadnym wydaje sie wskazanie najwazniejszych barier, po to, zeby zainicjowac szerokq
dyskusje - zgodnie z zasadq od ogolu do szczegotu; przekaz musi byc¢ czytelny dla
odbiorcy).

Przyktady przepisow i praktyk hamujacych rozwoj wielkotowarowych producentow
trzody chlewnej w Polsce:

1. Ustawa z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi
Skarbu Panstwa (tekstjedn. Dz.U.z 2012 r, poz. 1187).

2. Ustawa z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (tekst. jedn. Dz.U.
z2012r, poz. 803).

Jako przyklady ograniczen mozna, w szczegolnosci nalezy wskazac:

= niewystarczajace wspotdziatanie Agencji Nieruchomosci Rolnych (ANR) z dzier-
zawcami w celu sprawnego realizowania inwestycji budowlanych na fermach,
ktore wydzierzawili w stanie nie nadajacym si¢ czgsto do produkcji 1 wlasnym
kosztem i staraniem doprowadzili do uzywalnosci lub ich rewitalizacji,

= wykorzystywanie przez ANR dominujacej pozycji, w szczegdlnosci:

@ narzucanie warunkéw umow (brak negocjacji w duchu win-win),

= domaganie si¢ nadmiernych zabezpieczen,

o jednostronne zmienianie ustalen,

o mimo deklarowanej"’ mozliwosci likwidacji obiektéw budowlanych, ktore nie
nadaja si¢ do prowadzenia w nich racjonalnej gospodarki rolniczej (zuzytych
w znacznym stopniu technicznie, funkcjonalnie lub $rodowiskowo)
i idacej za tym mozliwosci obnizenia czynszu, wystgpujace w praktyce
obligowanie dzierzawcoéw do utrzymywania tych obiektow celem zawyzania
CZynszow,

' “Dzierzawa nieruchomosci zasobu whasnosci rolnej skarbu panstwa”, http://www.anr.gov.pl/c/
document _library/get file?uuid=6b411901-3593-486b-bf65-482a83cc4242&groupld=358
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@ stosowanie podwdjnego mechanizmu podwyzszania czynszow, polegajacego
na zastrzeganiu w umowie dzierzawy mozliwosci podwyzszenia czynszu
dzierzawnego co 10 lat nawet do 25%, co przy zastosowaniu ceny rOwno-
wartosci odpowiedniej ilosci pszenicy jako czynszu i wystgpowaniu naglych
wzrostow cen pszenicy, powoduje okresowo znaczny wzrost czynszow
(spekulacja na rynkach surowcow rolnych, ktora nasilita si¢ po zatamaniu
rynkéw finansowych w 2008 roku).

3. Ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy o gospodarowaniu nierucho-
mosciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U.
z2011v. Nr233, poz.1382).

Na gruncie wyzej wymienionej ustawy mozna wskaza¢ nastgpujace ograniczenia:

natozenie przez ustawodawce koniecznosci wprowadzenia do umow dzierzawy,
takze zawieranych na czas oznaczony, postanowienia o mozliwosci wypo-
wiedzenia przez Agencj¢ Nieruchomosci Rolnych umowy dzierzawy w zakresie
wylaczenia 30% powierzchni uzytkéw rolnych bedacych przedmiotem dzierzawy,

prawo Agencji Nieruchomos$ci Rolnych do Zzadania od dzierzawcy wylaczenia
z dzierzawy 30% powierzchni uzytkéw rolnych bedacych przedmiotem umowy
dzierzawy pod rygorem utraty prawa pierwszenstwa do nabycia dzierzawionej
ziemi wraz z utrata prawa do przedluzenia umowy w trybie bezprzetargowym
dzierzawy - w kontekscie art. 18 ust. 1 pkt. 2 ustawy o nawozach i1 nawozeniu,
naktadajacego na duzych producentéw trzody obowiazek zagospodarowania 70%
gnojowki 1 gnojowicy na uzytkach rolnych, ktérych sa posiadaczami, moze
prowadzi¢ do zmuszenia producentow do ograniczenia produkcji trzody z powodu
braku zbilansowania wielkosci produkcji gnojowki i gnojowicy z ilo$cia posia-
danych gruntdw, co stoi w sprzecznosci zatozeniem o dazeniu do specjalizacji.

Ustawa z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz.U. z 2007r. Nr 147, poz.

1033 zpozn. zm.).

Jako bardzo istotny przejaw ograniczenia nalezy wskazac:

wymog zagospodarowania 70 % wytworzonej gnojowicy na gruntach, ktore sa
w posiadaniu podmiotu prowadzacego chéw §win w rozmiarze wigkszym niz 750
stanowisk dla macior lub wigkszym niz 2000 stanowisk dla §win o wadze ponad
30 kg. Przepisy te uniemozliwiaja rozw6j duzych podmiotow prowadzacych chow
1 hodowle $win. Podmioty te, nastawione na specjalizacj¢ zwierzgca musza row-
niez specjalizowac si¢ w produkcji roslinnej z powodu koniecznos$ci posiadania
odpowiedniej ilo$ci gruntdw rolnych (brak odpowiedniego areatu jest rowno-
znaczny z brakiem mozliwosci prowadzenia duzej fermy). W ocenie branzy

- 200 -



ustawodawca powinien podja¢ prace w celu dopuszczenia alternatywnych sposo-
boéw wykorzystania czy utylizacji gnojowki i gnojowicy, innych niz wykorzystanie
jej na posiadanych uzytkach rolnych, pozostajacych jednak w zgodzie z celem
regulacji, tj. ochrong zdrowia ludzi 1 zwierzat oraz Srodowiska, np. przez wpro-
wadzenie mozliwosci przekazania catosci wytworzonej gnojowki i gnojowicy do
biogazowni (wprowadzenie stosownego postanowienia wprost do ustawy o na-
wozach i nawozeniu). W poprzedniej kadencji Sejmu Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi prowadzilo prace majace na celu zmiang ustawy o nawozach
1 nawozeniu m.in. przez wprowadzenie mozliwosci zbycia w calo$ci wytworzonej
gnojowki 1 gnojownicy podmiotowi prowadzacemu produkcje biogazu
rolniczego™”. Zgodnie z projektowanymi zmianami podmioty prowadzace
produkcje¢ wielkotowarowa bytyby zobowiazane do posiadania odpowiedniego
areatu ziem uprawnych i wykorzystywania na nich wyprodukowanej gnojowki
i gnojowicy tylko w przypadku nie zbycia jej w catosci. Przepisy unijne, zawarte
w rozporzadzeniu 1069/2009, wprowadzity ré6znorodne formy wykorzystania lub
utylizacji materiatu kategorii 2, obejmujacego m.in. obornik, niezmineralizowane
guano 1 tre$¢ z przewodu pokarmowego, m.in. przez przeksztalcenie w biogaz,

= zasady ,, wprowadzania do obrotu” dla nawozdéw naturalnych (wymog posiadania
planu nawozZenia przez odbiorce gnojowicy) powoduja zrywanie wieloletniej,
dobrej sasiedzkiej kooperacji, wypracowanej w okresie, gdy rolnicy mogli, bez
zbednych formalnosci, nawozi¢ swoje pola gnojowica z sasiadujacych ferm,

= obowiazkowe opiniowanie plandw nawozowych - wymog stawiany tylko duzym
producentom trzody - powoduje de facto przeniesienie czgsci kosztow utrzymania
Stacji Chemiczno-Rolniczych na te podmioty,

= rygorystyczne kary - np. stosowanie nawozow naturalnych niezgodnie z zaopinio-
wanym planem nawozowym moze skutkowa¢ nakazem wstrzymania produkcji
trzody na fermie, ponadto Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska obliga-
toryjnie wydaje decyzjg o wstrzymaniu prowadzenia chowu lub hodowli zwierzat,
jezeli podmiot prowadzacy chow lub hodowlg nie posiada pozytywnie zaopinio-
wanego planu nawozenia (rozmiar naruszenia nie pozostaje w adekwatnym
zwiqzku z rodzajem kary - kara jest nadmiernie dolegliwa w stosunku do rodzaju
naruszenia),

5. Ustawaz 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 .
Nr 25, poz. 150z pozn. zm.) i inne akty odnoszqce sie do ochrony srodowiska.

™ Projekt ustawy o zmianie ustawy o nawozach i nawozeniu oraz niektorych innych ustaw,
http://bip.minrol.gov.pl/DesktopModules/Announcement/View Announcement.aspx ?ModuleID=1507& TabOr
gID=1414&Langld=0&Announcementld=13942&ModulePositionld=2098
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W polskim i europejskim systemie prawnym funkcjonuje szereg uregulowan w przed-
miocie ochrony srodowiska. Stopien ich skomplikowania, kazuistycznos¢, ilo§¢ oraz
restrykcyjnos¢ - utrudniaja, a niekiedy wrgez uniemozliwiaja utworzenie oraz prowadze-
nie ferm wielkotowarowych. Nalezy do nich zaliczy¢ przede wszystkim regulacje majace
na celu ograniczenie emisji hatasu, zanieczyszczen wod, wytwarzania produktéw
ubocznych pochodzenia zwierzgcego czy ograniczajace wielkos¢ ferm. Sa to m.in.:
dyrektywa Rady 96/61/WE z 24 wrzesnia 1996 w sprawie zintegrowanego zapobiegania
i ograniczania zanieczyszczen (tzw. Dyrektywa IPPC), rozporzqdzenie Ministra
Srodowiska z 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajow instalacji mogqcych powodowaé
znaczne zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodniczych albo srodowiska
Jjako catosci, ustawa z dnia 10 lipca 2007 v. o nawozach i nawozeniu, rozporzqdzenie
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 1 czerwca 2001 r. w sprawie szczegotowego
sposobu stosowania nawozow oraz prowadzenia szkolen z zakrvesu ich stosowania,
dyrektywa Rady 91/676/EWG z 12 grudnia 1991 r. dotyczqca ochrony wod przed
zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego (tzw.
Dyrektywa Azotanowa), rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 23 grudnia 2002 r
w sprawie kryteriow wyznaczania wod wrazliwych na zanieczyszczenia zwiqzkami azotu
ze Zrédel rolniczych, rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 23 grudnia 2002 . w sprawie
szczegotowych wymagan, jakim powinny odpowiadac programy dziatan majqcych na celu
ograniczenie odplywu azotu ze Zrédel rolniczych, rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 6 czerwca 2002 v. w sprawie dopuszczalnych poziomow niektorych substancji
w powietrzu, alarmowych poziomow niektorych substancji w powietrzu oraz marginesow
tolerancji dla dopuszczalnych poziomow niektorych substancji, ustawa z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska, ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne.

Hodowcy napotykaja rowniez na bariery zwiazane z funkcjonowaniem organow
administracji, nadmiernymi kontrolami ze strony organow, utrudnieniami w uzyskaniu
pozwolen zintegrowanych oraz wieloletnimi procedurami ich uzyskiwania (czesto urzedy
interpretujq przepisy w sposob dostowny, co prowadzi do wypaczenia ich sensu, biorqc
pod uwage, ze przepisy majqce zastosowanie do funkcjonowania wielkotowarowych ferm
majq swoje zrodto w prawie Unii Europejskiej nalezatoby przy ich interpretacji stosowac
wyktadnie celowoscii systemowq, a nie gramatyczng).

Istotnym ograniczeniem w rozwoju ferm wielkotowarowych posiadajacych ponad
210 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP) jest uznawanie ich za przed-
siewzigcia mogace znaczaco oddzialywac¢ na Srodowisko (sporne jest czy rzeczywiscie
takimi przedsiewzieciami istotnie sq), przez co musza spetnia¢ bardziej restrykcyjne
wymagania w stosunku do innych hodowcow czy podmiotéw budujacych inne instalacje.
Ponadto, wiasciciele ferm zobowiazani sa do przestrzegania nadmiernie wysrubowanych
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standardow dotyczacych emisji gazow lub pytow do powietrza, wprowadzania wod lub
scieckow do ziemi, wytwarzania odpaddéw czy emisji hatasu oraz przeprowadzania
kosztownych badan, takich jak pomiar wielkosci emisji hatasu (dokonywany co 2 lata).

Podmioty prowadzace wielkotowarowa hodowlg zobowiazane sa rowniez do pono-
szenia dodatkowych kosztow z tytulu optat za korzystanie ze srodowiska, m.in.:

» zaemisjg gazow lub pyldéw wprowadzonych do powietrza,
* zaemisjg substancji wprowadzanych ze $ciekami do wod lub do ziemi,
= zapobor wody podziemnej lub powierzchniowe;.

W ocenie branzy nalezy doprowadzi¢ do zmian w zakresie unormowan prawnych
dotyczacych bezposrednio srodowiskowych aspektow prowadzenia wielkotowarowego
chowu i hodowli trzody, zachowujac przy tym réwnowage pomigdzy konieczno$cia
1 potrzeba ochrony srodowiska a prowadzeniem dziatalno$ci rolniczej istotnej z punktu
widzenia obywateli. Zmiany te powinny mie¢ na celu:

* uproszczenie i usystematyzowanie regulacji prawnych dotyczacych prowadzenia
ww. dzialalnosci,

= ograniczenie biurokracji, uproszczenie i przyspieszenie postgpowan w sprawie
wydawania pozwolen zintegrowanych, w tym ulatwienie uzyskiwania warunkow
zabudowy, raportéw odziatywania na sSrodowisko, pozwolen na budowg (regulacje
prawne powodujq wydtuzenie procesu inwestycyjnego w nieuzasadniony sposob,
podnoszq jego koszty; trend powinien by¢ odwrotny - tzn. na etapie inwestycji
przepisy utatwiajq powstanie inwestycji, a dopiero, kiedy inwestycja powstata
i przynosi zysk - wtedy zwigkszamy zakres kontroli),

= yproszczenie procedur administracyjnych poprzedzajacych rozpoczecie inwes-
tycji z uwagi na konieczno$¢ uzyskania prawem wymaganych pozwolen i decyzji,
co winno skutkowac¢ szybsza rozbudowa, modernizacja lub powstaniem nowych
obiektow inwentarskich,

= zmiang definicji przedsigwzigcia mogacego znaczaco oddzialywaé na srodowisko
przez zbadanie tego typu instalacji i poréwnanie ich z innymi instalacjami, ktore
pomimo, ze maja wigksze oddziatlywanie na srodowisko, to prawnie musza speni¢
mniejsza ilo§¢ obowiazkow wynikajacych z przepisoOw prawa,

= zwickszenie liczby stanowisk dla macior i dla $win powyzej 30 kg w ten sposob,
azeby nie trzeba bylo uzyskiwac pozwolen zintegrowanych przy matych fermach
czy tuczarniach,

6. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziabwania
na srodowisko (Dz.U. 2008 . Nr 199, poz. 1227 z pozn., zm.).
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Istotnym elementem utrudniajacym rozwoj wielkotowarowych ferm jest przyznanie
organizacjom ekologicznym prawa do udziatu w postgpowaniach wymagajacych udziatu
spoleczenstwa. Organizacje takie uczestnicza w ww. post¢gpowaniach na prawach strony.

W ocenie branzy, redakcja Rozdziatu 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 .
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko - jest wadliwa
z uwagi na uzycie nieostrych kryteriow dopuszczalnosci organizacji ekologicznych
w postgpowaniach administracyjnych. Wadliwo$¢ polega na tym, ze organizacjom
ekologicznym przyznaje si¢ prawo do uczestnictwa w okreslonym postgpowaniu wtedy,
gdy zglosza one che¢ uczestnictwa powolujac si¢ na cele statutowe, a toczace si¢
postegpowanie wymaga udziatu spoteczenstwa (nieostre kryteria). W komentowanej
regulacji brak jest zwiazku pomigdzy celami statutowymi organizacji ekologicznych,
a interesem spotecznym - tak jak ma to miejsce w art. 31 § 1 pkt 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego (Organizacja spoleczna moze w sprawie dotyczqcej innej osoby
wystepowac z zqdaniem dopuszczenia jej do udziatu w postepowaniu, jezeli jest to
uzasadnione celami statutowymi” tej organizacji i gdy przemawia za tym interes"”
spoleczny”).

Zasadnym wydaje sig, aby organ rozstrzygajacy spraw¢ miat uprawnienie wynikajace
z ustawy do badania czy dopuszczenie do udziatu na prawach strony organizacji ekolo-
gicznej lezy w interesie spotecznym'® (uprawnienie, ktére definiuje narzedzie do wazenia
interesow organizacji ekologicznej i interesu spolecznego, narzedzie, ktore okresla, kiedy
dana organizacja moze uczestniczy¢ w postepowaniu administracyjnym). Interes

I Postanowienie Samorzadowego Kolegium Odwotawczego we Wroctawiu z dnia 24 listopada 2009 r. SKO
4142/57/09 - Dopuszczenie organizacji spotecznej do uczestnictwa w postgpowaniu administracyjnym
(art. 31 k.p.a.) wymaga od wnioskodawcy nie tylko powotania si¢ na interes spoteczny, ale rowniez wykazania, ze
jestto uzasadnione jej celami statutowymi OwSS 2010/3/47/47-51.

¥ Uznanie interesu za stuszny powinno wynika¢ z obiektywnej oceny sytuacji, a nie z wtasnego przekonania strony
opartego na poczuciu krzywdy i nierownosci (wyrok NSA OZ w Katowicach z 20 maja 1998 r,
I SA/Ka 1744/96, LexPolonica nr 339585) - Kodeks postgpowania administracyjnego, Komentarz,
Piotr Przybysz, Wydanie 9, LexisNexis, s. 54, Warszawa 2012.

I Pojecie interesu spotecznego jest trudne do sprecyzowania, gdyz jest tzw. pojecie nieostre. Pojecie to uzyskuje
tres¢ odniesienia do konkretnego przypadku. Powolanie si¢ przez organ administracji na interes spoleczny
wymaga wskazania, na czym polega interes spoteczny w konkretnej sytuacji i dlaczego przemawia przeciwko
zatatwieniu sprawy zgodnie z wnioskiem strony (zob. wyrok NSA z 11 czerwca 1981 1., SA 820/81, ONSA 1981,
nr 1, poz. 57) - Kodeks postgpowania administracyjnego, Komentarz, Piotr Przybysz, Wydanie 9, LexisNexis, s.
54, Warszawa 2012 - http:/lex.online.wolterskluwer.pl/ WKPLOnline/index.rpc?#content.rpc--ASK--
nro=587341958&wersja=-1&reqld=1363254714477388&class=CONTENT &loc=4&full=1&hId=4.

 Udziat organizacji spotecznej jako podmiotu na prawach strony w postepowaniu administracyjnym nie moze
stuzy¢ partykularnym interesom samej organizacji spotecznej, lecz musi odpowiada¢ wymaganiom racjonalnie
pojmowanej kontroli spolecznej nad postgpowaniem administracyjnym w sprawach indywidualnych
i dziatlaniem w nim organdéw administracyjnych (wyrok NSA z dnia 16 lipca 2008 r., IT OSK 843/07, LEX nr
501062). Nalezy zatem ostatecznie uzna¢, ze obowiazkiem organu administracji publicznej jest wywazenie
w konkretnym wypadku wymagan interesu spotecznego i wymagan realizacji konkretnych celow statutowych
organizacji spotecznej.
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spoteczny'”, a w szczegodlnosci interes spoteczefistwa lokalnego na terenie ktorego ma
powsta¢ inwestycja, powinien mie¢ decydujace znaczenie (wytyczna, odnosnik). To
lokalna spoleczno$¢ winna mie¢ prawo decydowania, czy planowana inwestycja
przyniesie jej wigcej korzysci czy wigcej strat.

Postuluje si¢ wprowadzenie do porzadku prawnego regulacji prawnych, ktore wyklu-
czatby z obrotu prawnego 1 gospodarczego organizacje ekologiczne, ktorych celem nie jest
ochrona $rodowiska, a uzyskanie korzysci majatkowej w zamian za odstapienie od
,,blokowania inwestycji”. W ocenie branzy dziatanie takich organizacji prowadzi do nad-
uzycia praw podmiotowych, jest niezgodne z zasadami wspolzycia spotecznego. Tego
rodzaju dziatalno$¢ winna by¢ zakazana przez przepisy prawa karnego. Dlatego tez nale-
zatoby wprowadzi¢ do kodeksu karnego nowy typ przestepstwa EKOTERRORYZM".
Jednoczes$nie na etapie blokowania inwestycji przez organizacje ekologiczne, inwestor
powinien mie¢ zagwarantowane prawo zadania zabezpieczenia na majatku takiej orga-
nizacji na wypadek, gdyby jej dziatania okazaly si¢ niezgodne z prawem lub byly pozorne
(pod hastem ochrony srodowiska, ukryta proba wytudzenia korzysci majqtkowej).

7. Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie listy rodza-
Jjow odpadow, ktore posiadacz odpadow moze przekazywacé osobom fizycznym lub
Jednostkom organizacyjnym niebedqcym przedsiebiorcami, oraz dopuszczalnych
metod ich odzysku (Dz. U.z 2008 r. Nr 235, poz. 1614).

™ Interes znaczacej liczby 0s6b nie jest ze swej strony interesem stusznym (por. wyrok NSA z 5 lipca 1999 ., IV SA
941/97, Lex nr 48150, w ktorym stwierdzono, ze interes kilku tysigcy kibicéw nie moze by¢ utozsamiany ze
stusznym interesem obywateli) - Kodeks postgpowania administracyjnego, Komentarz, Piotr Przybysz, Wydanie
9, LexisNexis, s. 54 Warszawa 2012.

* Ekoterroryzm jest zatem odmiana terroryzmu, ktéra wpisuje si¢ szczegolnie w nurt terroryzmu o ograniczonym
obszarze konfliktu dziatania, ktéry nazywany jest rowniez w literaturze ,terroryzmem jednej sprawy” (single
issue terrorism). Za przyktad moga postuzy¢ organizacje animalistyczne, ktore za pomoca nielegalnych metod,
jak grozby, proby zastraszania, pobicia a nawet zabojstwa walcza z przedsigbiorstwami wykorzystujacymi
zwierzgta (np. produkujacymi odziez skorzana, laboratoriami eksperymentujacymi na zwierzgtach itp.). Do
wspomnianego grona nalezy zaliczy¢ rowniez radykalne organizacje ekologiczne (environmental movement),
ktore bronig $rodowiska naturalnego przed zniszczeniami ze strony prywatnych przedsigbiorstw, panstwa
1 instytucji panstwowych. Zdaniem ekspertow od terroryzmu i przestgpczo$ci zorganizowanej, ekoterroryzm
moze stanowi¢ realne zagrozenie dla wewnetrznego bezpieczenstwa panstwa. Warto w miejscu tym przytoczy¢
definicje ekoterroryzmu. Stownik szkolny: Ochrona przyrody i srodowiska WSiP za ,.ekoterroryzm” uznaje
,skrajne poglady lub dziatania proekologiczne, stosujace przemoc i nie uznajace innych racji niz wiasne”.
Natomiast Leksykon ekologii i ochrony §rodowiska kategoria ta okresla ,,niezgodne z prawem, radykalne metody
wywierania presji przez obroncow przyrody (ekologéw) na rzady i przemystowcow w celu uzyskania konkret-
nych celéw politycznych. Powodem takiego postgpowania jest przede wszystkim brak dialogu pomigdzy strona-
mi konfliktu”. Podobnie zjawisko to definiuje J. F. Jarboe z FBI jako ,,uzycie lub grozenie uzyciem przemocy
0 naturze przestgpczej przeciwko ludziom lub wiasnosci przez zorientowana na $rodowisko naturalne, mniej-
szo$ciowa grupg, z ekologiczno-politycznych powodow lub ukierunkowane na publicznos$¢ poza celem, zazwy-
czaj natury symbolicznej” Mariusz Ciszek INS UPH Siedlce, Ekoterroryzm zagrozeniem dla polityki zrowno-
wazonego rozwoju. Aspekt ideologiczny i praktyczny, Studia Ecologiae et Bioethicae, s. 107-108, 8(2010)2.
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Niejasne 1 niespdjne przepisy w zakresie rolnictwa i1 funkcjonowania biogazowni
(brak przekrojowego spojrzenia przez ustawodawce na proces - od dostawcy substratu - do
powstanie pofermentu i jego zagospodarowania). W przypadku masy pofermentacyjnej
problemem jest brak mozliwosci przekazywania jej rolnikom przez biogazownie. Dlatego
tez, konieczne jest uwzglednienie odpadow pofermentacyjnych z biogazowni (ciecze
z beztlenowego rozktadu odpadow zwierzecych i roslinnych i przefermentowane odpady
z beztlenowego rozktadu odpadow zwierzecych i roslinnych) na liscie rodzajéw odpadow,
ktore posiadacz odpadéw moze przekazywaé osobom fizycznym lub jednostkom
organizacyjnym niebedacymi przedsigbiorcami, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku
(zalqcznik do ww. rozporzqdzenia Ministra Srodowiska). Ponadto wystepuja liczne
watpliwos$ci interpretacyjne regulacji, szczeg6lnie gdy powiazane sa one z innymi
przepisami, np. ustawy o nawozach, ustaw weterynaryjnych, prawa wodnego.

Inne przyktady regulacji ograniczajacych rozwoj ferm:

8. Ustawa z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-
weterynaryjnych (tekst. jedn. Dz.U. z 2009 v. Nr 93, poz. 767 z pozn. zm.).

9. Ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o zakladach leczniczych dla zwierzqt (tekst. jedn.
Dz.U.z2004r. Nr 11, poz. 95z pozn. zm.).

10. Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzqt oraz zwalczaniu chorob
zakaznych zwierzqt (tekst. jedn. Dz.U.z 2008 v. Nr 213, poz. 1342 z pozn. zm.).

11. Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 ochronie zwierzqt (tekst. jedn. Dz.U. z 2003 r.
Nr 106, poz. 1002 z pozn. zm.).

12. Ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o zaktadach leczniczych dla zwierzqt (tekst. jedn.
Dz.U.z2004r. Nr 11, poz. 95 z pozn. zm.).

13. Rozporzqdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 grudnia 2006 r.
w sprawie sposobu ustalania i wysokosci oplat za czynnosci wykonywane przez
Inspekcje Weterynaryjng, sposobu i miejsc pobierania tych oplat oraz sposobu
przekazywania informacji w tym zakresie Komisji Europejskiej (Dz.U. z 2007 r. Nr 2,
poz. 15zpozn. zm.).

Na etapie rozwoju podmiotow zamierzajacych prowadzi¢ wielkotowarowy choéw lub
hodowlg $win, rozporzadzenie przytoczone w pkt 13 nie ma bezposredniego wplywu.
Jednakze na etapie, kiedy obiekt fermy juz funkcjonuje - hodowca ponosi wysokie koszty
zwiazane z wydawaniem $wiadectw zdrowia przez Inspekcje Weterynaryjna. Koszty te
stanowia znaczna pozycje w kosztach statych. Ich wysokos¢ nie znajduje uzasadnienia
ekonomicznego w naktadzie pracy ponoszonym przez Inspekcje Weterynaryjna. Dlatego
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nalezy poszuka¢ rozwiagzania, ktore doprowadzi do redukcji wysokosci optat,
a wysokos$¢ oplaty zostanie skorelowana z praca faktycznie wykonana przez Inspekcje
Weterynaryjna.

W ocenie branzy, nalezy dokona¢ zmiany ww. regulacji (wskazanie przyktadowe)
w ten sposob, aby umozliwi¢ dokonywanie prostych zabiegéw weterynaryjnych oraz
podawanie lekow podmiotom prowadzacym wielkotowarowy chéw i hodowle $win.
Rodzaje zabiegdow oraz lekow nalezy ustali¢ w porozumieniu ze srodowiskiem lekarzy
weterynarii. Lekarze weterynarii jako osoby wyksztalcone kierunkowo mogtyby
prowadzi¢ szkolenia dla ww. podmiotow w celu przyuczenia ich do podejmowania takich
CZynnosci.

W tym miejscu nalezy wskaza¢ per analogiam, ze na gruncie obowiazujacych prze-
pisow prawa funkcjonuje w porzadku prawnym Rozporzadzenie Ministra Zdrowa
z dnia 7 listopada 2007 r. w sprawie rodzaju i zakresu $wiadczen zapobiegawczych,
diagnostycznych, leczniczych i rehabilitacyjnych udzielanych przez pielegniarke
albo polozng samodzielnie bez zlecenia lekarskiego (Dz.U.2007.210.1540).

Przedmiotowe rozporzadzenie zostatlo wydane na podstawie art. 6 ustawy z dnia
5 lipca 1996 r. o zawodach pielegniarki i potoznej i okresla zakres §wiadczen jakie moga
by¢ podejmowane przez pielegniarke, polozna samodzielnie bez zlecenia lekarskiego.
Positkujac si¢ ww. przyktadem oraz innym przyktadem zaczerpnigtym z zycia codzien-
nego (rodzic podajqcy lekki wtasnemu dziecku) mozna postawic teze, ze podmiot prowa-
dzacy wielkotowarowy chow i hodowle §win moze wykonac proste czynnos$ci rownie
dobrze jak lekarz weterynarii obstugujacy jego gospodarstwo. Biorac pod uwage trendy
zachodzace na szeroko pojetym rynku, legislacja zmierza w kierunku wydzielania czyn-
nosci o powtarzalnym charakterze i niewielkim stopniu skomplikowania, i przekazywania
ich do kompetencji 0s6b posiadajacych nizsze kwalifikacje zawodowe w stosunku do
tych, ktore zajmuja si¢ bardziej skomplikowanymi czynnosciami (sqdownictwo: czyn-
nosci wykonywane przez referendarzy sqdowych, czynnosci wykonywane przez sedziow).
Wydaje si¢, ze proponowane rozwiazane wychodzi naprzeciw oczekiwaniom obu
zainteresowanych $rodowisk (lekarz weterynarii zwolniony bedzie z wykonywania
czynnosci, ktore czesto sq dla niego zbednym obciqzeniem, a hodowca bedzie mogt
wykonac czynnos¢ w czasie, kiedy jest to potrzebne, bez potrzeby oczekiwania na przyjazd
lekarza weterynarii).

14. PROW - Etap tworzenia rozporzqdzenia

Na etapie projektowania Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w spra-
wie szczegotowych warunkow i trybu przyznawania oraz wyplaty pomocy finansowe;j
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w ramach (rodzaj programu) objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
(2014 - 2020) warto zadba¢ i wprowadzi¢ do tresci rozporzadzenia postanowienia, ktore
wprost pozwalalby na ustanowienie zabezpieczen na majatku beneficjenta lub
przeksztatcenia jego formy prawnej na wypadek, gdy w trakcie realizacji inwestycji lub po
jej zakonczeniu, ale w okresie trwatosci projektu - zaistnialaby potrzeba pozyskania
dodatkowych zrodet finansowania w sytuacji kryzysowej. Podmiot, ktéry znajduje si¢
w takie kryzysowej sytuacji i otrzymuje propozycje¢ pomocy od osoby trzeciej - musi
liczy¢ sig z tym, ze osoba trzecia w zamian za pomoc oczekuje realnych zabezpieczen, np.
ustanowienia zastawu na udziatach, objecia udzialow w zamian za udzielona pozyczke,
przeksztatcenia spotki cywilnej w Spotke Akcyjna, zawarcia warunkowej sprzedazy
przedsigbiorstwa itp. Decyzja w ww. przedmiocie zastrzezona jest do kompetencji
wlasciwego Oddziatu Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.
W przypadku powstania potrzeby ustanowienia zabezpieczenia lub zmiany formy
prawnej, beneficjent powinien poinformowac¢ Agencje o tym fakcie, pod rygorem
rozwiazania umowy i koniecznosci zwrotu $§rodkéw (pomocy). Agencja po rozwazeniu
wszystkich okolicznosci sprawy podejmuje decyzjg, co do mozliwosci konkretnego
zachowania przez beneficjenta, majac na uwadze cel dziatania na podstawie, ktorego
udzielono pomocy. Decyzja Agencji ma charakter uznaniowy, poniewaz kryteria do jej
wydania sa nieostre. Dlatego tez, postuluje si¢ wprowadzenie przejrzystych przepisow,
ktore w konkretnych przypadkach pozwola na ustanawianie zabezpieczen i dokonywanie
zmiany formy prawnej beneficjenta bez potrzeby obawy uzyskania odmownej decyzji od
Agencjiiw konsekwencji zwrotu otrzymanej pomocy.

15. Kodeks Cywilny - ustawa z 23 kwietnia 1964 roku.

Biorac pod uwagg, ze przedmiotowe opracowanie ma systemowy charakter, postuluje
si¢ nowelizacje art. 570 Kodeksu Cywilnego (Dziat II Rekojmia za wady) i wprowadzenie
bezposrednio do kodeksu cywilnego postanowienia regulujacego zasady rekojmi za wady
fizyczne loch, loszek, prosiat, warchlakoéw, tucznikow, knurow albo wydanie przez
Ministra ds. Rolnictwa rozporzadzenia regulujacego ww. materig.

W obowiazujacym stanie prawnym brak jest regulacji (luka prawna), ktdra w sposob
przejrzysty informowataby uczestnikow rynku (kupujacy i sprzedajacy) o przyshugu-
jacych im prawach. Brak regulacji nastrgcza duzych trudnosci interpretacyjnych co jest
wada 1 w jakim terminie taka wada winna by¢ notyfikowana kupujacemu przez
sprzedajacego. Powoduje to, ze na etapie procesu sadowego okolicznos¢ istnienia wady
badz nieistnienia wady zwierzecia jest przedmiotem opinii bieglych sadowych z zakresu
weterynarii i chorob $win. Opinie te podnosza koszty procesu i niepotrzebnie wydtuzaja
postepowanie sadowe.
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6.2.3.1. ZAKONCZENIE PROGRAMU ZWALCZANIA CHOROBY
AUJESZKYEGO 1 WDROZENIE PROGRAMU ZWALCZANIA
ZAKAZEN SALMONELLAMI

Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 6 grudnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia
programu zwalczania i monitorowania choroby Aujeszkyego u swin (Dz.U. z 2012 r,
poz. 1440)

Kolejnym problemem negatywnie wptywajacym na rozwoj ferm, jest niemozno$é
obrotu trzoda (zywe organizmy) z panstwami uznanymi za wolne od choroby
Aujeszkyego zgodnie z decyzja Komisji Europejskiej. Aktualnie na catym terytorium
kraju prowadzony jest program zwalczania i monitorowania choroby Aujeszkyego u swin,
zgodnie z ww. rozporzadzeniem. Realizacja programu zostala zaplanowana na lata
2012-2014.

Priorytetem powinno by¢ jak najszybsze 1 pozytywne zakofczenie programu
zwalczania choroby Aujeszkyego na terytorium calego kraju, co zaskutkuje umiesz-
czeniem Polski w wykazie panstw cztonkowskich wolnych od tej choroby. Przetozy si¢ to
niewatpliwie na korzys$¢ catego sektora, wptynie rowniez na poprawg wizerunku, nie tylko
w Unii Europejskiej, ale i w oczach potencjalnych nabywcow na catym swiecie.

W najblizszym czasie wprowadzony zostanie program zwalczania zakazen salmo-
nellami u poglowia trzody chlewnej przeznaczonej na ubdj. Zgodnie z rozporzadzeniem
(WE) nr 2160/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 listopada 2003 r.
w sprawie zwalczania salmonelli i innych okre$lonych odzwierzgcych czynnikow
chorobotworczych przenoszacych przez zywnos$¢ (Dz. U. L 325 z 12 grudnia 2003 r.,
str. 1). Rzeczpospolita Polska powinna, przystapi¢ do opracowania skutecznego programu
zwalczania chorob wéréd trzody, przeznaczajac wystarczajac ilo§¢ srodkéw finansowych,
tak aby program zostat zakonczony w krotkim okresie czasu.

6.2.3.2. NOWELIZACJA USTAWY PASZOWEJ

Pasze stanowia istotny element w ekonomice produkcji wieprzowiny. Dlatego nalezy
przyspieszy¢ w prawodawstwie polskim ostateczne oficjalne dopuszczenie stosowania
komponentéw GMO do produkcji pasz. Ciagle przesuwanie terminu wdrozenia zakazu
stosowania GMO w Polsce powoduje, ze sektor produkcji zwierzecej jest w sytuacji
ciaglej niepewnosci. Zagadnienie to wymaga silnej presji na wladze rzadowe naszego
kraju. Jesli w najblizszym czasie kwestia ta nie zostanie ostatecznie uregulowana, to
z uwagi na podrozenie pasz dojdzie do znacznego spadku konkurencyjnosci polskiej
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wieprzowiny na rynkach zagranicznych. Nalezy wskaza¢, iz obowiazujaca ustawa
o paszach w art. 15 przewiduje zakaz wytwarzania, wprowadzania do obrotu i stosowania
w zywieniu zwierzat pasz genetycznie zmodyfikowanych oraz organizmow genetycznie
zmodyfikowanych przeznaczonych do uzytku paszowego pod rygorem kary grzywny,
odraczajac jedynie termin wej$cia w zycie zakazu do 1 stycznia 2017 roku.

W ocenie Biura Analiz Sejmowych wyrazonej w opinii prawnej z dnia 11 maja 2012 .
w sprawie zgodnos$ci z prawem Unii Europejskiej poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o paszach, wyzej wspomniany zakaz jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;.
W tresci opinii wskazano: Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1829/2003 organizmy
genetycznie zmodyfikowane przeznaczone do uzytku paszowego, pasze zawierajace lub
sktadajace si¢ z organizmow genetycznie zmodyfikowanych oraz pasze wyprodukowane
z takich organizmow moga by¢ wprowadzane do obrotu, uzywane lub przetwarzane na
podstawie zezwolenia unijnego (zob. w szczegolnosci art. 16 ust. 5, art. 19 ust. 5 oraz art.
20 rozporzqdzenia). Panstwo cztonkowskie nie moze zakaza¢ podmiotowi posiadajacemu
takie zezwolenie wprowadzania do obrotu czy stosowania w zZywieniu zwierzat paszy
genetycznie zmodyfikowanej albo organizméw genetycznie zmodyfikowanych
przeznaczonych do uzytku paszowego.

Wobec tego zakaz wytwarzania, wprowadzania do obrotu i stosowania w zZywieniu
zwierzat pasz genetycznie zmodyfikowanych oraz organizmoéw genetycznie
zmodyfikowanych przeznaczonych do uzytku paszowego, okreslony w art. 15 ust. 1 pkt 4
ustawy o paszach, nalezy oceni¢ jako sprzeczny z rozporzadzeniem”. W ocenie branzy,
opdznienie terminu wejscia w zycie zakazu wyrazonego w art. 15 ust. 1 pkt 4 nie zmienia
faktu, iz jest on sprzeczny z prawem Unii Europejskiej. Prawo krajowe nie moze
ogranicza¢ uprawnien wynikajacych z uzyskanego zgodnie z przepisami unijnymi
zezwolenia. Takze Komisja Europejska zakwestionowata mozliwos¢ wprowadzenia
w krajowym ustawodastwie zakazu wytwarzania, wprowadzania do obrotu i stosowania
W Zywnieniu zwierzat pasz genetycznie zmodyfikowanych, czego wyrazem bylo
pozwanie Polski przed Europejski Trybunat Sprawiedliwosci w 2011 roku. Zdaniem
Komisji Polska nie stosuje wlasciwie rozporzadzenia (WE) 1829/2003, wprowadzajacego
jednolita dla catej Unii Europejskiej procedurg wydawania zezwolen.

Wobec powyzszego utrzymywanie w tresci obowiazujacych przepisoOw postanowienia
zakazujacego stosowanie pasz genetycznie modyfikowanych, nawet jesli jego stosowanie
odroczono do 2017 roku, nie jest uzasadnione, a powoduje jedynie powstanie stanu
niepewnos$ci prawne;j.

P! Opinia prawna w sprawie zgodnoéci z prawem Unii Europejskiej poselskiego projektu ustawy o zmianie usta-
wy o paszach (przedstawiciel wnioskodawcow: poset Artur Dunin), http://orka.sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/0/
61FAC4F74583ESF7C1257A1C002BE151/%24File/457.pdf
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6.2.3.3. KASTRACJA PROSIAT

Zaprzestanie kastracji chirurgicznej knurkow jest aktualnie jednym z najwazniejszych
priorytetow dobrostanu swin w UE. Zabieg ten godzi w dobrostan zwierzat, poniewaz
udowodniono naukowo, przy zastosowaniu parametrow fizjologicznych i etologicznych,
ze jest to zabieg bolesny, nawet jezeli wykonuje si¢ go u bardzo mtodych zwierzat.
Kazdego roku w UE kastrowanych jest okoto 100 milionéw prosiat, glownie poprzez
zabiegi chirurgiczne bez narkozy, czy znieczulenia miejscowego.

Niewykastrowane knurki moga by¢ gtéwnym zrodtem migsa wieprzowego obarczo-
nego defektem okreslanym jako zapach knurzy w migsie. Jest to przykry zapach, opi-
sywany jako urynowo-katowy, ktory moze pojawia¢ si¢ podczas obrobki termicznej migsa
wieprzowego pochodzacego wiasnie z niekastrowanych samcow $win. U niewielkiego
odsetka swin w okresie dojrzatosci ptciowej akumuluja si¢ w tkance thuszczowej i migsnej,
w wysokim stgzeniu, substancje odpowiedzialne za powstawanie tego przykrego zapachu,
czyli androsteron, skatol i indol. Nie wszyscy konsumenci wyczuwaja zapach knurzy
w migsie, ale konsumenci wrazliwi odrzucaja takie migso jako niezdatne do spozycia.
Swinie sa wigc kastrowane przez hodowcow nie w wyniku ich samodzielnej decyzji, ale w
celu zagwarantowania statej jakosci i smaku migsa, czego oczekuja konsumenci.

Kraje deklarujace stosowanie kastracji chirurgicznej tylko i wytacznie w znieczuleniu,
1z uzyciem $rodkow przeciwbolowych to w UE Holandia, Belgia, Austria i Niemcy oraz
poza UE Norwegia i Szwajcaria. Jedynie dwa kraje sposrod wszystkich krajow czton-
kowskich nie wykonuja zabiegdw kastracji chirurgicznej prosiat, sa to Wielka Brytania
i Irlandia. Srednia masa tusz wieprzowych w tych krajach wynosi odpowiednio 76,6
1 74 kg, co $wiadczy o ubijaniu zwierzat w mtodszym wieku, ktore prawdopodobnie
w znacznej wigkszosci nie zdazyly osiagnac dojrzatosci plciowej, dzigki czemu ich migso
moze by¢ pozbawione przykrych zapachow. Nalezy zaznaczy¢, ze srednia masa tuszy
w UE rosnie z 88,6 kg w2010 roku do 89,1 kgw 2011189,2 kg w 2012.

Zabiegow kastracji chirurgicznej nie wykonuje si¢ rutynowo rowniez na Cyprze,
w Hiszpanii i Portugalii. W tych trzech krajach kastracji chirurgicznej poddaje si¢ tylko
swinie, ktorych migso jest surowcem do produkcji wyrobow tradycyjnych i regionalnych.
Tradycyjne wyroby europejskie wysokiej jakosci, takie jak szynka parmenska czy szynka
iberyjska sa pozyskiwane ze $win o masie ciala powyzej 150 kg. Uzyskanie takich
produktoéw jest mozliwe tylko po wykastrowaniu zwierzat.

W wigkszosci krajow cztonkowskich konsumenci wymagaja, zeby migso bylo
catkowicie wolne od jakiegokolwiek zapachu czy smaku niepozadanych substanciji, t.
androstenonu, skatolu 1 indolu.
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Kastracja - uwarunkowania prawne
Zagadnienia zwiazane z kastracja reguluja nastgpujace przepisy:

» Dyrektywa Rady 2008/120/WE z dnia 18 grudnia 2008 r. ustanawiajaca
minimalne normy ochrony $win stanowi, ze zabiegi kastracji §win moga wyko-
nywac tylko lekarze weterynarii lub osoby przeszkolone oraz ze w przypadku swin
majacych siedem dni lub starszych nalezy zastosowaé $rodek znieczulajacy
i dodatkowe dtugotrwale znieczulenie (Dz.U. L 47 s. 5 z 18.2.2009, Zalacznik I
Rozdziat 1 pkt. 8),

» Rozporzadzenie MRiRW z dnia 15.02.2010 r. w sprawie wymagan i sposobu
postepowania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktorych
normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz.U. 22010 .
Nr 56, poz. 344).

Europejska deklaracja w sprawie metod alternatywnych dla chirurgicznej kastracji swin

Deklaracja, jako dobrowolna inicjatywa branzowa, zostatla opracowana przez
przedstawicieli rolnikéw, przemyshu migsnego, sprzedawcoéw detalicznych, naukowcow,
lekarzy weterynarii oraz organizacji pozarzadowych zajmujacych si¢ dobrostanem
zwierzat. Tekst deklaracji ogltoszono w Brukseli w grudniu 2010 roku (petny tekst dekla-
racjijest dostepny na stronie internetowej Komisji Europejskiej pod adresem:

http://ec.europa.eu/food/animal/welfare/farm/initiatives_en.htm)

Na chwilg obecna do przestrzegania zapisow deklaracji zobowiazato si¢ dobrowolnie
31 organizacji, sygnatariuszy deklaracji, ktorzy uznali, Ze:

., W pierwszej kolejnosci, od 1 stycznia 2012 r., w przypadku dokonywania chirurgicz-
nej kastracji Swin konieczne bedzie przeprowadzenie jej przy zastosowaniu wzajemnie
uznawanych metod wydtuzonej analgezji lub znieczulenia.

Na kolejnym etapie i w perspektywie diugoterminowej, stosowania chirurgicznej

>

kastracji swin powinno sie zaprzestac do 1 stycznia 2018 r.”’

Kastracja chirurgiczna pod narkozq/znieczuleniem - niezadowalajqcym rozwiqzaniem

Obecnie nie ma w Polsce i UE anestetyku stosowanego do kastracji $win. Prowadzone
sq badania nad anestetykiem miejscowym - sprayem chtodzacym. Narkoza ogolna jako
sposob alternatywny powinna by¢ szczegdélowo omoOwiona, ale nalezy zaznaczyC iz
europejscy producenci §win oraz ich zrzeszenia uwazaja, ze pod wzgledem kosztow oraz
ze wzgledow praktycznych metoda ta nie jest satysfakcjonujaca. Metoda ta powinna by¢
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dopuszczona jako dobrowolna i nie powinna stanowi¢ pretekstu do stworzenia
koniecznosci obecno$ci weterynarza przy zabiegu.

Zaktady migsne by¢ moze beda w najblizszej przysztosci potrzebowaé dokumentow
i/lub procedur, ktore w sposob wiarygodny potwierdza wykonanie zabiegu kastracji ze
znieczuleniem/w narkozie, gdyz tego moga zazada¢ odbiorcy migsa, czyli sieci sprzedazy
detalicznej zwlaszcza z zachodnich krajow UE, gdzie presja w tej kwestii ze strony
konsumentdw jest bardzo duza.

Alternatywne metody kastracji

W chwili obecnej nie ma jednej, akceptowanej przez wszystkich, alternatywy dla
kastracji chirurgicznej prosiat.

Jedna z alternatyw dla kastracji chirurgicznej, jest immunokastracja powszechnie
stosowana w Australii u okoto 25% knuréw. Preparat zostal zarejestrowany w UE w maju
2009 roku. Preparat byt stosowany préobnie takze przez polskich hodowcow, ale uwazany
jest za bardzo kosztowna i nie do konca bezpieczna metodg (brak mozliwosci prze-
widzenia skutkow dlugotrwalego spozywania migsa pochodzacego od zwierzat poddawa-
nych immunokastracji). Standardowe procedury, stosowane w polskich zaktadach
migsnych, dotyczace postgpowania z tuszami podejrzanymi o wystgpowanie zapachu
knurzego, czyli gtéwnie z tuszami z jadrem/jadrami niezaleznie od ich wielkosci,
zobowiazuja lekarzy weterynarii pracujacych na liniach ubojowych do eliminacji takich
tusz jako potencjalnie niezdatnych do spozycia przez ludzi.

Selekcja genetyczna zwierzat w kierunku obnizenia poziomu androstenonu, skatolu
1 indolu jest rowniez rozwazana jako metoda alternatywna. Dwa kraje w Europie
wytworzyly juz linie genetyczne §win o obnizonym zapachu knurzym, tj. szwajcarska linia
knuréw terminalnych PREMO firmy Suisag stuzaca do produkcji tucznikéw oraz linia
BTL holenderskiej firmy TOPIGS. Obie linie nie sa jednak catkowicie pozbawione ryzyka
wystapienia nieprzyjemnego zapachu w migsie.

Wydaje sig, ze najbardziej prawdopodobna metoda alternatywna do kastracji chirur-
gicznej w najblizszej przysztosci begdzie odchdéw niekastrowanych knurow, zwlaszcza
w polaczeniu z wprowadzeniem zmian w zywieniu, tj. dodatku korzeni cykorii i/lub
btekitnego tubinu do diety $win na krétko przed ubojem. Metoda ta oprécz niewielkich
zmian, ktore nalezatoby wprowadzi¢ w chowie $win, polegajacych gtéwnie na oddzie-
leniu loszek od knurkow w czasie tuczu, wymaga takze opracowania metody i sprzgtu do
wykrywania nieprzyjemnych zapachdw w migsie na linii ubojowej. Zaktady migsne
powinny przygotowac¢ si¢ do przyjmowania niewykastrowanych knuréw m. in. przez od-
dzielenie knuréw od loszek przed ubojem i w czasie transportu z gospodarstw do zaktadu.
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Oprocz powyzej opisanych metod alternatywnych testowano takze implanty
z deslorelina, sortowanie nasienia, uboj przy niskiej masie ciata oraz kastracj¢ chemiczna
przy uzyciu nadmanganianu potasu, kwasu mlekowego, kwasu octowego, soli cynku
i srebra. Zadna z tych metod nie jest jednak stosowana powszechnie z powodu ich wielu
negatywnych skutkéw ubocznych.

Opracowanie alternatywnych metod kastracji chirurgicznej lezy w interesie
konsumentéw oraz wszystkich uczestnikow rynku trzodowego. Alternatywne metody
powinny by¢ spolecznie akceptowane, oplacalne ekonomicznie i stosowane przez
producentow, ktdrzy nie chca kontynuowacé kastracji chirurgicznej. Alternatywne metody
powinny zosta¢ wybrane w oparciu o obiektywne analizy naukowe oraz niezalezne
socjoekonomiczne oceny wplywu stosowania tych metod na sektor trzodowy.

Brak metody wykrywania zapachow na linii produkcyjnej w zakladach miesnych

Jakakolwiek metoda alternatywna, ktora nie daje gwarancji, ze migso bedzie w 100%
wolne od zapachu musi by¢ opracowana rownolegle z metoda wykrywania
androstenonu/indolu/skatolu na linii produkcyjnej, zeby zaoferowa¢ konsumentom
nienaganna jako$¢ migsa wieprzowego.

Niski poziom wiedzy na temat skutkow zaprzestania kastracji chirurgicznej

W opinii COPA/COGECA zaprzestanie chirurgicznej kastracji knuroéw niesie ze soba
szereg trudnych, w chwili obecnej, do przewidzenia zagrozen.

Zaprzestanie kastracji knurkow moze oznacza¢ spadek odpornosci tych zwierzat na
stres. Niewykastrowane zwierzgta sa bardziej agresywne, co doprowadzi do zwigkszenia
strat spowodowanych skaleczeniami, uszkodzeniami ciata itp. Migso takich zwierzat jest
mniej przydatne do procesow przetworczych, bez wzgledu na to, czy zwierzg bylo ubite
przy nizszej czy wyzszej masie ciata. Gdyby swinie byly ubijane przy nizszej masie ciala
niz obecnie, wolne miejsca, ktore powstalyby w tuczarniach, moglyby doprowadzic,
wedhlug wyliczen, do 15% spadku w przychodach gospodarstw. Mogtoby to doprowadzi¢
do spadku poziomu produkcji wieprzowiny w UE, co spowoduje wzrost poziomu importu
kastrowanych zwierzat z innych krajow. Ubijanie zwierzat o nizszej masie ciata nie
gwarantuje braku knurzego pigtna w migsie.

Ogolne skutki zaprzestania kastracji $win nie sa znane, zwlaszcza jesli chodzi o koszty
produkcji dla hodowcow, zagadnienia te wymagatyby bardziej szczegétowych badan
iopracowan.

Polityczni decydenci powinni wzia¢ pod uwage konsekwencje wprowadzenia zakazu
kastracji oraz socjoekonomiczne skutki podjgcia takiej decyzji w sektorze (zwlaszcza
zwigkszony import migsa od wykastrowanych chirurgicznie §win spoza UE).
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6.2.3.4. KWESTIE OCHRONY ZWIERZAT

Pod presja wptywowych organizacji pozarzadowych, instytucje unijne wprowadzaja
coraz bardziej restrykcyjne normy ochrony zwierzat, w tym trzody chlewnej. W pierw-
szym potroczu 2012 r., w trakcie Prezydencji dunskiej przyjeto szereg rekomendacji
w zakresie ochrony zwierzat, ktore zobowiazuja Komisj¢ Europejska do wprowadzenia
w ciagu najblizszych pigciu lat nowych uregulowan prawnych oraz wzmocnienia kontroli
respektowania juz istniejacej legislacji.

Propozycje nowych aktow prawnych dotycza przede wszystkim zwigkszonych norm
W czasie transportu oraz ochrony zwierzat w czasie uboju. Nowe przepisy w tym zakresie
z pewnoscia spowoduja obciazenia finansowe dla calej branzy producentow trzody
chlewnej, jak réwniez firm obstugujacych, przede wszystkim transportowych.

6.2.3.5. ZWIEKSZENIE ROLI DYPLOMACIJI

W celu obrony i wptywu na udziat polskiego sektora produkcji trzody chlewnej na
forum migdzynarodowym nalezy zwigkszy¢ aktywno$¢ polskich organizacji. Dyna-
miczny udzial reprezentacji polskiego sektora produkcji wieprzowiny pozwoli, poprzez
organizacje pozarzadowe, na dostgp do informacji, wplywanie na decyzje instytucji
unijnych, a w rezultacie na zagwarantowanie konkurencyjno$ci naszych produktow.
Najlepszym $rodkiem realizacji jest aktywniejszy udziat wysokiej rangi polskich
ekspertow w dziatalnosci tych organizacji pozarzadowych. Nalezy réwniez rozwazy¢
wstapienie do innych struktur, ktdrych organizacje polskie nie sa jeszcze cztonkami.
Przyktadem waznej organizacji, zrzeszajacej hodowcow zwierzat, z ktora warto nawiazac
wspotpracg jest Europejska Federacja Ochrony Sanitarnej Zwierzat (FESASS).

Wspélpraca z polskimi placowkami dyplomatycznymi

Polskie placéwki dyplomatyczne dziataja na catym swiecie. Kwestie promocji, handlu
1 inwestycji prowadzone sg przez ekonomiczny personel dyplomatyczny ambasad, ktory
merytorycznie podlega Ministerstwu Gospodarki. W niektorych krajach, waznych
z punktu widzenia naszych interesow zakresie rolnictwa, Polska ma rowniez swoich
dyplomatéw w randze attaches rolnych. Ponadto, sa réwniez attaches rolni
w Statych Przedstawicielstwach RP przy organizacjach migdzynarodowych, np. UE,
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FAO, WTO. Merytorycznie sa oni podporzadkowani Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Dyplomacja ekonomiczna jest dziatalnoscia bardzo réznorodna i wielopoziomowa.
Nalezy podjac¢ szybkie dziatania we wspotpracy z odpowiednimi resortami tych instytuciji,
przede wszystkim w zakresie blizszego wspotdziatania. Wspotpraca taka da mozliwosci
$ledzenia informacji w zakresie warunkdéw 1 mozliwosci dostgpu polskiej wieprzowiny na
rynki migdzynarodowe. Zwiazek ,,POLSUS” powinien rowniez na biezaco informowac
stuzby dyplomatyczne o problemach polskiego sektora hodowli trzody chlewnej. Utatwi
to naszym dyplomatom poszukiwanie ewentualnych partneréw handlowych.

Na podkreslenie zastuguje codzienna wspolpraca ze Statym Przedstawicielstwem RP
przy Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci z jego Wydzialem Rolnym. Pracownicy tego
wydziatlu sa doskonatymi ekspertami we wszystkich dziedzinach zwiazanych z produkcja
zwierzeca. Nalezy wykorzysta¢ ich wiedzg i1 kontakty do ekspansji polskiej wieprzowiny
na rynkach migdzynarodowych. Najlepsza forma wspotpracy sa kontakty bezposrednie,
przez udziat w konferencjach w Brukseli oraz w Polsce.

Zwigkszenie eksportu polskiej wieprzowiny na rynki $wiatowe, bez $cistej wspotpracy
z polskimi placéwkami dyplomatycznymi 1 resortami ktorym podlegaja, nie bedzie
mozliwe.

Szkolenie hodowcow 7 zakresu problematyki miedzynarodowej

W celu przyblizenia uwarunkowan migdzynarodowych w produkcji wieprzowiny,
nalezy zorganizowac¢ cykl szkolen dla polskich hodowcow. Wykladowcami powinni by¢
wybitni polscy eksperci, a w przypadku ich braku, eksperci migdzynarodowi, glownie
z instytucji miedzynarodowych (unijnych). Polscy hodowcy mieliby okazje zapozna¢ si¢
z problemami, ktorym begda musieli stawi¢ czota w najblizszej przysztosci.

6.2.4. PROMOCJA WIEPRZOWINY

Produkcja migsa wieprzowego w Polsce ma olbrzymie znaczenie dla racjonalnego
wyzywienia ludnosci kraju, jak i zrodta dochodu ze sprzedazy poza jego granice. Obecnie
Polska nie wykorzystuje w pelni potencjalu produkcyjnego w postaci duzych zasoboéw
ziemi, sity roboczej i stosunkowo korzystnych warunkéw klimatycznych. Gtownym
problemem sektora produkcji wieprzowiny jest spadajace poglowie, wzrastajacy import
prosiat i migsa oraz brak wzrostu spozycia wieprzowiny.

Dziatania administracji panstwowej, przy wsparciu UE, umozliwily w okresie
ostatnich trzech lat pozyskanie srodkow finansowych na wsparcie dzialah promocyjnych.
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Ich glownym celem powinno by¢ oddziatywanie na nabywcow migsa i jego przetwordw,
polegajace na przekazaniu informacji, ktére maja w odpowiednim stopniu zwigkszy¢ ich
wiedzg o tych produktach oraz zachgci¢ do zwigkszenia zakupdw.

Niestety, w ostatnich latach wzrasta negatywna kampania na rzecz zmniejszenia
udziatu migsa w diecie cztowieka, a zwlaszcza ,tlustej” wieprzowiny. Sprzyja temu brak
determinacji i konsolidacji branzy migsnej we wspolnej promocji. W telewizji, wsrod
reklam produktow spozywczych, zobaczy¢ mozna oleje roslinne, margaryny, piwo
i produkty mleczarskie, natomiast reklamy wedlin i migsa naleza do rzadkosci.

Duze lobby tzw. ,,obroncéw praw zwierzat” oraz wegetarian, zwtaszcza wsrod
dziennikarzy i celebrytow powoduje, ze przede wszystkim mtodsze pokolenie ulega tym
niezdrowym trendom, wbrew faktom i zdrowemu rozsadkowi. Powoduje to odejscie od
konsumpcji tradycyjnych potraw migsnych, a nawet prowadzi do ustanawiania
niekorzystnych rozwiazan prawnych dla branzy migsnej, np. zakaz chirurgicznej kastracji.

Informacje merytoryczne

» Wedlug IERIGZ w 2011 roku spozycie miesa w Polsce w gospodarstwach
domowych wynosito 65,7 kg/mieszkanca (37,2 kg, tj. 57% jako migso kulinarne,
a 28,2 kg, czyli 43% w postaci przetworow migsnych). Surowcem do produkcji
przetworow migsnych bylo gtéwnie migso wieprzowe (okoto 75%) 1 drobiowe
(okoto 20%). Taki poziom spozycia przetworéw jest jednym z najwigkszych
w $wiecie (podobne jedynie w Niemczech). W opinii fizjologdw zywienia udziat
przetwordw w spozyciu migsa nie powinien przekracza¢ 30%.

= Raport WHO/FAO z 2003 roku o gtéwnych przyczynach chorob cywilizacyjnych
wymienia w przypadku migsa i jego przetworow: zbyt wysoka zawartos¢ thuszczu,
soli, srodkow peklujacych oraz pozostatosci dymu wedzarniczego. Tym samym
dotyczy to spozycia gtdwnie wedlin oraz konserw migsnych.

* Migsem kulinarnym w przypadku wieprzowiny sa glownie: polgdwiczka, schab,
migso z szynki i topatki. Zawarto$¢ thuszczu w tych elementach kulinarnych nie
przekracza 3%. W karkowce zawarto$¢ ttuszczu wynosi 5-7%. Pozostale elementy
zasadnicze rozbioru przeznaczane sa glownie do produkcji przetworéw migsnych.

= W produkcji przetwordw migsnych ograniczono dodatek soli i $rodkow
peklujacych do poziomdéw niezbednych w procesie technologicznym. Dym
wedzarniczy wytwarza si¢ w temp. ponizej 4000°C, co zabezpiecza przed
powstawaniem niebezpiecznych dla zdrowia cztowieka wielopierscieniowych
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zwiazkow chemicznych. Zawarto$¢ ww. sktadnikéw w gotowych produktach jest
znacznie ponizej dozwolonego, dziennego spozycia.

Zawartos¢ tluszczu w przetworach migsnych wynosi od okoto 20% (chude
kietbasy i konserwy) do prawie 50% (np. salami). Thuszcz w przetworach spetnia
rolg w tworzeniu smaku i zapachu, nadaje odpowiednig strukture oraz ma wysoka
wartos¢ energetyczna.

Asortyment przetworéw migsnych w Polsce jest (obok Niemiec) najszerszy
w $wiecie. Wigkszo$¢ z zaktadéw przetworczych produkuje dziennie okoto 70
asortymentéw zroznicowanych w zakresie uzytych surowcoéw, dodatkow
funkcjonalnych i ceny. Uwzgledniajac fakt, ze surowiec w postaci migsa jest
najdrozszym, wybierajac produkty w sklepie nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze im
wyzsza cena, tym udzial migsa jest wyzszy, a produkt jakosciowo lepszy.

Migso jest bogatym zrodtem witaminy z grupy A i D w swej naturalnej formie.
W przypadku olejow roslinnych i produktéw pochodnych witaminy te, w formie
syntetycznej, nalezy doda¢ w procesie technologicznym.

Budowa anatomiczna, czynnosci fizjologiczne i reakcje biochemiczne zachodzace
w organizmie czlowieka wskazuja jednoznaczne, ze migso jest niezbednym
komponentem naszej diety.

Gloéwnymi kierunkami dziatan promocyjnych powinno by¢:

informowanie o niezb¢dnosci udzialu migsa wieprzowego w codzienne;j diecie,
zwigkszenie produkcji migsa i przetwordw o gwarantowanej jakosci,

zmiana wizerunku wieprzowiny kulinarnej jako migsa ,,thustego”,

zwigkszenie spozycia migsa wieprzowego kulinarnego.

Problemy organizacyjne

Celowo$¢ promocji spozycia migsa i jego przetwordw w Polsce jest problemem
catkowicie nowym. Brakuje do§wiadczenia merytorycznego i organizacyjnego.
Podjete w okresie ostatnich dwodch lat dzialania promocyjne byty podzielone
na poszczegdlne gatunki migsa oraz, w wyniku proby uwzgledniania
interesOw poszczegdlnych producentow surowcodw i przetwdrcow, rozdrobnione
inieskoordynowane.

W kilku przypadkach organizatorzy programow promocyjnych (agencje
reklamowe), aby wykaza¢ wyzszo$¢ promowanych produktow nad pozostatymi,
stosowaty szkodliwe metody przekazywania informacji dla pozostatych
producentow.
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Zbyt duza uwage skierowano na promocj¢ polskiej wieprzowiny w krajach
o stosunkowo stabym potencjale importu. Promowanie polskich przetworow
w krajach Dalekiego Wschodu ma raczej symboliczne znaczenie (ze wzgledu na
tradycyjne przetwory dostosowane do lokalnych warunkéw). Potencjalnymi
nabywcami stosunkowo niewielkiej ilosci takich produktéw sa najczesciej
luksusowe hotele i restauracje, pragnace zaspokoi¢ wymagania zagranicznych
gosci. Natomiast zbyt mata uwage skierowano na rynki najblizszych Polsce
sasiadow wschodnich.

Gtownymi kierunkami dziatan promocyjnych powinno by¢:

zwigkszenie sprzedazy wieprzowiny na rynku krajowym oraz do innych krajow
naszej strefy klimatycznej i kulturowe;j,

zwigkszenie wartosci dodanej i zyskow z produkcji i przetworstwa migsa
wieprzowego,

racjonalne wykorzystanie dostgpnych srodkdéw na promoc;je,

merytoryczne kontrolowanie dziatan promocyjnych organizowanych przez
poszczegblne agencje reklamowe.

6.2.5. REKOMENDACJE DLA BRANZY

Z przedstawionej na poczatku niniejszej strategii prognozy dotyczacej spozycia

wynika, Ze istnieja szanse na wzrost spozycia wieprzowiny, ktore w 2030 roku moze
wynies¢ okoto 46 kg/osobe. Taki poziom spozycia oznaczalby, ze bytoby ono wyzsze od
dotychczas najwyzszego poziomu z 2007 roku o okoto 2 kg/osobe.

W listopadzie 2006 roku poglowie trzody wyniosto 18,9 mln sztuk, a w lipcu 2007

roku 18,1 mln sztuk. W 2007 roku produkcja w wadze poubojowej wyniosta 2165 tys. ton,
tj. 2776 tys. ton w wadze zywej. Wydajno$¢ poglowia ksztattowata si¢ na poziomie
odpowiednio 120 kg i 153 kg/na sztuke pogtowia.

Prognozowany na 2030 rok jednostkowy poziom spozycia oznacza, ze spozycie
globalne (przy zatozeniu, ze zgodnie z prognoza GUS liczba ludnos$ci wyniesie
35693 tys."") ksztattowalby sie wowczas na poziomie:

I wariant - 1628 tys. ton migsa, tj. 1878 tys. ton migsa (lacznie z thuszczami);
[T wariant - 1656 tys. ton migsa, tj. 1906 tys. ton migsa (tacznie z thuszczami);
[T wariant - 1670 tys. ton migsa, tj. 1920 tys. ton. migsa (facznie z thuszczami).

W stosunku do 2007 roku liczba ludnoéci zmniejszy sig prawdopodobnie o okoto 2,5 min.

-219 -



Trzy warianty uwzgledniaja rézne prognozy wzrostu PKB i zwigzanych z tym
realnych dochodéw ludnosci.

Na pokrycie takiego spozycia potrzeba (przy zalozeniu, ze samowystarczalno$¢
wynosi tyle co w 2011 roku, a wigc 92% oraz ze import prosigt pozostaje na
poziomie 2011 roku):

¢ [wariant- 1780 tys. ton w wbc;
¢ IIwariant- 1806 tys. ton w wbc;
¢ [l wariant - 1820 tys. ton w wbc.

Ilosci te sa ekwiwalentem odpowiednio okoto 2280 tys. ton zywca rzeznego, 2320
tys. toni2330 tys. ton.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok. 170 kg/sztuke poglowia, pogtowie
trzody w lipcu powinno wynosi¢ okoto 13,5 mln sztuk, a przy zatozeniu, ze
wydajno$¢ zwigkszy si¢ o 3% (tak jak to miatlo miejsce w Danii w ciagu
ostatnich okoto 20 lat), a wigc wyniesie ok. 175kg/sztuk¢ pogtowia - lipcowy
stan pogtowia powinien ksztattowac si¢ na poziomie okoto 13 mln sztuk.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie Il, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok. 170 kg/sztuke, pogtowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 13,6 min sztuk, a przy zalozeniu, ze wydajnos¢
zwigkszy sig 0 3%, a wigc wyniesie ok.175 kg/sztuke - lipcowy stan pogltowia
powinien ksztattowac si¢ na poziomie okoto 13,2 mln sztuk.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I1II, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok. 170 kg/sztuke, poglowie trzody
w lipcu powinno wynosi¢ okoto 13,7 mln sztuk, a przy zalozeniu, ze
wydajno$¢ zwigkszy si¢ o 3%, a wigc wyniesie ok. 175 kg/sztuke - lipcowy stan
poglowia powinien ksztattowac si¢ na poziomie okoto 13,3 mln sztuk.

Na pokrycie takiego spozycia potrzeba (przy zatozeniu, Ze samowystarczalnos¢
wynosi tyle co Srednio w latach 2004-2007, a wigc 105% oraz ze import prosiat
pozostaje na poziomie 2011 roku)

¢ [wariant- 2030 tys. ton w wbc;
¢ Il'wariant-2060 tys. ton w wbc;
¢ [II'wariant - 2080 tys. ton w wbc.

Ilosci te sa ekwiwalentem odpowiednio okoto 2600 tys. ton zywca rzeznego, 2640
tys. toni2670 tys. ton.
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o

Aby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok. 170 kg, pogtowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 15,3 min sztuk, a przy zatozeniu, ze wydajnos¢
zwigkszy si¢ o 3%, a wigc wyniesie ok. 175 kg - lipcowy stan poglowia
powinien ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 14,9 mln sztuk.

Aby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok. 170 kg, pogltowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 15,5 mln sztuk, a przy zatozeniu, ze wydajnos¢
zwigkszy si¢ o 3%, a wigc wyniesie ok. 175 kg - lipcowy stan poglowia
powinien ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 15,1 mln sztuk.

Aby osiagnac poziom produkcji jak w wariancie III, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok. 170 kg, pogltowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 15,7 min sztuk, a przy zalozeniu, ze wydajnosé¢
zwigkszy si¢ o 3%, a wigc wyniesie ok. 175 kg - lipcowy stan poglowia
powinien ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 15,3 mln sztuk.

Na pokrycie takiego spozycia potrzeba (przy zatozeniu, ze samowystarczalnos¢
wynosi 110%, a wigc tyle co w korzystnych latach oraz ze import prosiat
pozostaje na poziomie 2011 roku)

¢ [wariant-2130 tys. ton w wbc;
¢ [lwariant- 2160 tys. ton w wbc;
¢ [l wariant- 2180 tys. ton w wbc.

Tlosci te sa ekwiwalentem odpowiednio okoto 2730 tys. ton zywca rzeznego, 2770
tys. ton 2800 tys. ton.

o

Aby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok. 170 kg, poglowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 16 mln sztuk, a przy zalozeniu, ze wydajnosc¢
zwiekszy si¢ o 3%, a wigc wyniesie ok.175 kg - lipcowy stan pogltowia
powinien ksztattowac si¢ na poziomie okoto 15,6 mln sztuk.

Aby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I1, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok.170 kg, poglowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 16,3 min sztuk, a przy zalozeniu, Zze wydajnosé
zwigkszy si¢ o 3%, a wigc wyniesie ok.175 kg - lipcowy stan poglowia
powinien ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 15,8 mln sztuk.

Aby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie III, przy obecnym poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym ok.170 kg, pogltowie trzody w lipcu
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powinno wynosi¢ okoto 16,5 min sztuk, a przy zatozeniu, ze wydajnos¢
zwigkszy si¢ o 3%, a wigc wyniesie ok.175 kg - lipcowy stan poglowia
powinien ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 16,0 mln sztuk.

Jesli jednak zalozymy, ze import prosiat pozostaje na takim poziomie jaki mial w
2007 roku, a wigc okolo 300 tys. sztuk, a co za tym idzie wydajnos$¢ pozostaje takze na
poziomie 2007 roku i wynosi ok. 150 kg/sztuke poglowia to:

= Na pokrycie takiego spozycia potrzeba (przy zatozeniu, ze samowystarczalnos¢
wynosi tyle cow 2011 roku, a wigc 92%)

I wariant - 1780 tys. ton w wbc;
[T wariant - 1806 tys. ton w wbc;
¢ [l wariant - 1820 tys. ton w wbc.

Ilosci te sa ekwiwalentem odpowiednio okoto 2280 tys. ton zywca rzeznego,
2320 tys. ton 12330 tys. ton.

o

Aby osiagnac poziom produkcji jak w wariancie I, przy poziomie wydajnosci
poglowia wynoszacym ok. 150 kg/sztuke poglowia, poglowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 15,2 min sztuk, a przy zalozeniu, ze wydajnos¢
zwigkszy si¢ o0 3% (tak jak to mialo miejsce w Danii w ciagu ostatnich okoto
20 lat), a wigc wyniesie ok. 155 kg/sztuke pogltowia - lipcowy stan pogltowia
powinien ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 14,7 mln sztuk.

Aby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy poziomie wydajnosci
pogtowia wynoszacym ok. 150 kg/sztuke, pogtowie trzody w lipcu powinno
wynosi¢ okoto 15,5 mln sztuk, a przy zatozeniu, ze wydajnos¢ zwigkszy si¢
o 3%, a wigc wyniesie 155 kg/sztuke - lipcowy stan poglowia powinien
ksztattowac si¢ na poziomie okoto 15,0 mln sztuk.

Aby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie III, przy poziomie
wydajnosci poglowia wynoszacym 170 kg/sztuke, poglowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 15,5 min sztuk, a przy zalozeniu, ze wydajnosé
zwigkszy si¢ 0 3%, a wigc wyniesie ok. 175 kg/sztuke - lipcowy stan pogtowia
powinien ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 15,0 min sztuk.

= Na pokrycie takiego spozycia potrzeba (przy zatozeniu, ze samowystarczalnos¢
wynosi tyle co Srednio w latach 2004-2007, a wigc 105%)

¢ [ wariant-2030 tys. ton w wbc;
I wariant - 2060 tys. ton w wbc;
¢ [l wariant - 2080 tys. ton w wbc.
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Ilosci te sa ekwiwalentem odpowiednio okoto 2600 tys. ton zywca rzeznego, 2640
tys. toni2670 tys. ton.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy poziomie wydajnosci
poglowia wynoszacym 150 kg, pogtowie trzody w lipcu powinno wynosic¢
okoto 17,3 min sztuk, a przy zatozeniu, ze wydajnos¢ zwigkszy si¢ o 3%,
a wigc wyniesie ok. 155 kg - lipcowy stan pogtowia powinien ksztaltowac si¢
na poziomie okoto 17 mln sztuk.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie II, przy poziomie wydajnosci
poglowia wynoszacym 150 kg, pogtowie trzody w lipcu powinno wynosié
okoto 17,6 mln sztuk, a przy zalozeniu, ze wydajnos$¢ zwigkszy si¢ o 3%,
a wigc wyniesie 155 kg - lipcowy stan pogtowia powinien ksztattowac si¢ na
poziomie okoto 17,0 mln sztuk.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I1I, przy poziomie wydaj-
nosci poglowia wynoszacym 150 kg, pogltowie trzody w lipcu powinno
wynosi¢ okoto 17,8 mln sztuk, a przy zatozeniu, ze wydajnos¢ zwigkszy si¢
0 3%, a wigc wyniesie 155 kg - lipcowy stan poglowia powinien ksztatltowac
sig na poziomie okoto 17,2 mln sztuk.

Na pokrycie takiego spozycia potrzeba (przy zatozeniu, ze samowystarczalnos§¢
wynosi 110%, a wigc tyle co w korzystnych latach)

¢ [wariant-2130 tys. ton w wbc;
¢ II'wariant - 2160 tys. ton w wbc;
¢ [II'wariant- 2180 tys. ton w wbc.

[losci te sa ekwiwalentem odpowiednio okoto 2730 tys. ton zywca rzeznego, 2770
tys. ton 2800 tys. ton.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy obecnym poziomie
wydajnosci pogltowia wynoszacym ok. 150 kg, poglowie trzody w lipcu
powinno wynosi¢ okoto 18,2 min sztuk, a przy zalozeniu, Zze wydajnosé
zwigkszy si¢ 0 3%, a wigc wyniesie 155 kg - lipcowy stan pogtowia powinien
ksztaltowac si¢ na poziomie okoto 17,6 mln sztuk.

oAby osiagnaé poziom produkcji jak w wariancie I1, przy poziomie wydajnosci
poglowia wynoszacym ok. 150 kg, pogtowie trzody w lipcu powinno wynosic¢
okoto 18,5 mln sztuk, a przy zalozeniu, ze wydajnos¢ zwigkszy si¢ o 3%,
a wigc wyniesie 155 kg - lipcowy stan poglowia powinien ksztattowac si¢ na
poziomie okoto 17,8 mln sztuk.

oAby osiagna¢ poziom produkcji jak w wariancie I, przy poziomie wydaj-
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nos$ci pogltowia wynoszacym ok. 150 kg, poglowie trzody w lipcu powinno wy-
nosic¢ okoto 18,7 min sztuk, a przy zatozeniu, ze wydajno$¢ zwigkszy si¢ o 3%,
a wigc wyniesie 155 kg - lipcowy stan pogtowia powinien ksztattowac si¢ na
poziomie okoto 18,1 mln sztuk.

Wszystkie rozpatrywane warianty oznaczaja wzrost pogtowia w stosunku do stanu
obecnego. W lipcu 2012 roku poglowie trzody wyniosto 11,6 min sztuk. Warunkiem
przywrocenia oplacalnosci chowu jest kilkudziesigcioprocentowy spadek cen zbdz. Przy
zatozeniu, ze cena trzody wyniostaby okoto 5 zt/kg, to korzystna dla chowu trzody relacja
cen trzoda:zyto wynoszaca 1:9 bylaby mozliwa gdyby cena zyta ksztaltowala si¢ na
poziomie okoto 56 zt/dt. W maju 2012 roku przecigtna cena skupu trzody osiagneta
poziom 5,36 zt/kg, a targowiskowa cena zyta 85 zl/dt. Relacja cen trzoda:Zyto stanowita
wiec 1:6,3.

W sytuacji, gdyby ceny zboz nie ulegly obnizeniu, relacja 1:9 bytaby tez mozliwa do
osiagnigcia, gdyby ceny trzody wzrosty do okoto 8 zt/kg zywca. Oba przypadki sa jednak
trudne do zrealizowania przede wszystkim dlatego, ze ceny zarowno trzody jak i zboz
oraz pasz przemystowych zaleza od sytuacji rynkowej i to nie tylko w Polsce, ale takze w
calej Unii Europejskiej i na §wiecie.

Z prognoz FAPRI wynika, ze w 2025 roku w Unii Europejskiej produkcja zbo6z
paszowych bedzie wigksza od obecnej. Produkcja jeczmienia paszowego moze wzrosnacé
o okoto 20%, a kukurydzy o okoto 10%. Paszowe zuzycie kukurydzy moze zwigkszy¢ sig
o okoto 8%, a jgczmienia pozosta¢ na dotychczasowym poziomie. W wigkszym stopniu
niz zuzycie paszowe zwigkszy¢ si¢ moze jednak inne zuzycie zb6z paszowych. I tak
w przypadku kukurydzy zaklada si¢ wzrost tego zuzycia o ponad 40%, a w przypadku
jeczmienia o 12%. W tej sytuacji spadek cen zbdz jest mato realny:.

Z powyzsze] prognozy wynika tez, ze przecigtne ceny trzody w latach 2010-2025
moga si¢ zwigkszy¢ o okoto 19%. Nie jest to wigc wzrost na tyle duzy by uksztattowaé
korzystne relacje cen, pozadane z punktu widzenia rozwoju chowu trzody.

Liczac si¢ z tym nalezy wigc wigksza wage przypisa¢ tym czynnikom, ktore prowadza
do obnizenia kosztow produkcji 1 zaleza od samych hodowcow badz innych krajowych
podmiotow. Mamy tu na mysli szeroko pojety postep genetyczny, a takze postep
w integracji pionowej 1 zwigzane z tym cigcia kosztow transakcyjnych, czyli inaczej
mowiac kosztow obstugi rynku.

Aby w roku 2011, przy takim samym poziomie eksportu i konsumpcji jak faktycznie
zrealizowane, wskaznik samowystarczalnosci osiagnat 100% - krajowa produkcja
wieprzowiny musiataby wynie$¢ 2033 tys. ton wbc, czyli by¢ o 173 tys. ton (9,3%) wyzsza
od zrealizowanej. Aby osiagnac taki poziom produkcji nalezatoby ubi¢ o okoto 2,01 min
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tucznikéw wigcej, co bytoby mozliwe hipotetycznie przy pogtowiu trzody w lipcu 2011
roku wigkszym o okoto 1,25 mln szt., czyli wynoszacym okoto 14,76 min szt. Jednak jesli
zatlozymy, ze dodatkowo konsumpcja w 2011 miata by¢ taka sama jak w roku 2007
(wyzsza o 1,3 kg na glowg mieszkanca), wowczas nalezatoby ubi¢ o 2,09 min tucznikow
wigcej, a pogtowie w lipcu powinno by¢ wigksze o 1,30 mln szt. i powinno wynosi¢
15,32 min szt. Pokazuje to jak daleko nam do powrotu do samowystarczalnosci w pro-
dukcji wieprzowiny. Jesli niekorzystne tendencje w pogtowiu trzody chlewnej nie zostana
odwrocone, wspotczynnik samowystarczalnosci moze ulec dalszemu obnizeniu. Z duzym
prawdopodobienstwem w roku 2012 bedzie jeszcze on nizszy niz w roku 2011.

Jednak dlugofalowym zatozeniem dla Strategii powinno by¢ osiagnigcie samowystar-
czalnosci. Co oczywiscie nie wyklucza importu, ale rOwnowazonego eksportem. Zasad-
niczym celem dziatan powinno by¢ zmniejszenie importu prosiat i radykalna poprawa
efektywnosci produkcji.

Przy zatozeniu wielkosci eksportu w wysokosci ok. 250 tys. ton (w 2007 r. - 294 tys.
ton) oraz rownowaznego importu ok. 280 tys. ton (w 2007 1. - 279 tys. ton), przy produkcji
2165 tys. ton, przy ztozeniu, ze masa tuszy wynosi 92 kg (wbc), dla osiagnigcia 100%
samowystarczalnosci ubgj roczny powinien wynosi¢ 23 533 000 szt.

Dla uzyskania takiego uboju, tj. 23 533 000 szt. konieczne jest utrzymywanie pogto-
wia na poziomie ok. 15 700 000 szt. Przy zalozeniu produkcyjnosci loch na poziomie
18 szt. tucznikéow od lochy w roku do uzyskania ww. liczby tucznikéw stado loch
powinno wynosic ok. 1300 000 sztuk loch.

Nalezy mie¢ na uwadze staty postgp w efektywnosci produkceji. W ciagu ostatnich 10
lat nastapit wzrost produkcyjnosci stada, tj. relacji sztuk ubitych do sztuk poglowia 0 30%.
W tym samym okresie wzrost produkcyjnosci stada loch wyniost 28%. Wyniki te sa
w bardzo duzej mierze obciazone importem prosiat. Jednak nalezy oczekiwac, ze dos¢
zdecydowanie powinna wzrosnaé efektywnos¢ rozrodu, zwlaszcza w wigkszych stadach
1 wowczas liczba loch potrzebnych do uzyskania uboju rocznego na poziomie okoto
23 min sztuk powinna wynosi¢ okoto 1,1-1,2 min sztuk. Mozna spodziewaé si¢
utrzymania tendencji przez kolejne 10 lat i wowczas liczba loch potrzebnych do uzyskania
samowystarczalno$ci produkcji trzody begdzie mniejsza o ok. 30 %.
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REKOMENDACJE DLA BRANZY

DZIALANIA

Wprowadzenie zmian legislacyjnych, w szczegolnosci:

» Uproszczenie prawa budowlanego, skrocenie okresu na wydanie
warunkow zabudowy, pozwolenia na budowg.

» Ulatwienie uzyskiwania pozwolen zintegrowanych w ramach
obowiazujacych przepiséw prawnych UE.

 Stworzenie jasnych kryteriow udziatu organizacji ekologicznych
w procesie administracyjnym, zdefiniowanie interesu
spoteczenstwa lokalnego tzn. spoteczenstwa na terenie, ktorego
powstaje inwestycja.

» Stosowanie prawa krajowego niezaostrzonego w stosunku do
regulacji UE w zakresie zywienia i dobrostanu zwierzat, w tym
przede wszystkim w zakresie stosowania pasz GM.

* Zmiana postanowien ustawy naktadajacej obowiazek posiadania
gruntow pozwalajacych zagospodarowaé co najmniej 70%
gnojowicy produkowanej w gospodarstwie.

o Zwigkszenie stopnia kontroli importowanego migsa wobec
powszechnego w krajach UE stosowania odpadow przemystu
rolno-spozywczego w zywieniu $win.

Utworzenie kilku nowoczesnych osrodkow szkoleniowych dla
rolnikow, stuzb doradczych, studentéw, uczniow.

Organizacja i upowszechnienie szkolen o charakterze praktycznym,
z nowoczesna baza szkoleniowa, dostosowanych do potrzeb
odbiorcow i skali ich produkcji.

Wprowadzenie koniecznosci uzyskiwania kwalifikacji
zawodowych/specjalistycznych przy korzystaniu ze srodkow
pomocowych.

Wspieranie ze srodkow PROW modernizacji i budowy chlewni
specjalistycznych prowadzacych rozrod, szczegolnie w zakresie
wigkszych inwestycji. Wsparcie powinno obejmowac zardwno
doptate do inwestycji, jak i wsparcie na rzecz kredytu
preferencyjnego.

Utrzymanie w ramach PROW 2014-2020 (modernizacja
gospodarstw) wsparcia preferencyjnego do 300 tys. zt na podmiot
dla matych gospodarstw, ktore chca rozwijac¢ produkcje trzody
chlewnej i powigkszac ja o 10 czy 20 loch, produkujac na rynek
lokalny dla matych przetworcow.

Skierowanie pomocy inwestycyjnej, w pierwszej kolejnosci do stad
prowadzacych hodowlg zarodowa, ktoéra pozwoli przygotowac
warto$ciowy material hodowlany do obsadzania powstatych ferm.
Nieograniczanie mozliwosci wzrostu i rozwoju duzych gospodarstw
rolnych.
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OCHRONA = Stworzenie systemu certyfikacji zdrowotnej stad zarodowych,
ZDROWIA np. wsparcie finansowe ze srodkéw NCBiR, FPMWp, MRiRW.
= Zmiana prawodawstwa w zakresie dostepnosci do lekow
weterynaryjnych (model niemiecki).
= Dazenie do zmiany prawa, ktore umozliwi zaniechanie kastracji
prosiat.
= Kontynuacja zwalczania programu chA i opracowanie oraz
wdrozenie programu zwalczania zakazen salmonellami.

HODOWLA = Kontynuacja wsparcia finansowego dla Krajowego Programu

Hodowlanego.

= Whylonienie stad elitarnych i wzmocnienie regulaminowe oceny
uzytkowosci w SKURTCh.

= Wprowadzenie do indeksu selekcyjnego parametru wykorzystania
paszy.

= Wsparcie finansowe dla organizacji stacji unasieniania skierowanej
na potrzeby Krajowego Programu Hodowlanego.

= Zmiany metodyki SKURTCh w kierunku dostosowania do potrzeb
przemystu migsnego.

RYNKI ZBYTU = Poszukiwanie nowych rynkow zbytu dla wieprzowiny, przy
I PROMOCJA zorganizowaniu skutecznej promocji, dostosowanej do specyfiki
grupy docelowej, z zaangazowaniem stuzb dyplomatycznych.

PASZE = Utrzymywanie prawodawstwa w zakresie zywienia zwierzat
1 ZYWIENIE tozsamego z prawem UE.
= Lobbowanie w UE na rzecz dopuszczenia do krzyzowego stosowania
w zywieniu §win maczek miesno-kostnych.

INTEGRACJA = Przygotowanie i wdrozenie do praktyki umow kontraktacyjnych,
PIONOWA takze z okresleniem elementu cenowego.
= Wdrozenie niezaleznej od zaktadow ubojowych oceny poubojowej
i klasyfikacji tusz.

MEDIA = Rozpoczgcie pozytywnej kampanii medialnej w kierunku
upowszechniania wiedzy o jakosci i walorach migsa wieprzowego,
przetwordw oraz ich pochodzeniu.

= Prowadzenie dziatalnosci informacyjnej o istocie i znaczeniu GMO.
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LEGISLACJA

W ocenie branzy, obowiazujace regulacje prawne, ktéore w przedmiotowym doku-
mencie poddane zostaly ocenie - wymagaja zmian.

W trakcie procesu legislacji, uprawnieni powinni spojrze¢ na ustawodawstwo przez
pryzmat calego procesu (przekrojowo, a nie wycinkowo), ktdry zachodzi w fermach (od
powstania inwestycji, przez jej funkcjonowanie, dostarczanie substratu do biogazowni
i odbior pofermentu, produkcje loszek, prosiqt, tucznikow, sprzedaz do ubojni). Prawo
regulujace dziatalnos¢ ww. podmiotow winno by¢ usystematyzowane. Dzigki zastoso-
waniu takiego podejscia, prawo stanie si¢ czytelniejsze i prostsze w uzyciu, zaroéwno dla
organdéw administracji, jak i samych zainteresowanych. Nalezy réwniez zadbac o to, zeby
obowiazujace/znowelizowane przepisy odnosily si¢ do matych ferm czy gospodarstw,
a nie tylko do gospodarstw towarowych (gospodarstwa towarowe uwazajq, ze sq
dyskryminowane).

W przypadku braku inicjatywy ustawodawczej, pomimo przeznaczenia srodkow
z PROW w latach 2014-2020 na odbudowe pogtowia, poglowie nie ulegnie odbudowie.
Nalezy pamigtac, ze w pierwszej kolejnosci nalezy dokona¢ nowelizacji ustaw o nawozach
1nawozeniu, ktora catkowicie uniemozliwia rozwo6j ferm (brak odpowiedniego areatu).

EDUKACJA

Aktualny system ustawicznego doksztalcania hodowcdéw 1 producentdow $win nie
spehia swojego zadania. Niezbedne jest utworzenie funduszu szkoleniowego. Konieczne
jest powiazanie funduszu z programem 1 liczba szkolonych o0séb. Zainteresowani
szkoleniami powinni ponosi¢ symboliczna oplatg za szkolenia i mie¢ mozliwos¢ ich
oceny. Konieczne jest powotanie krajowego centrum przygotowujacego merytoryczne
programy szkolen oraz wskazujacego lokalizacj¢ i przy pomocy ODR zainteresowanych
szkoleniami. Szkolenia powinny obejmowac zajecia teoretyczne i praktyczne. Z wielu
powodoéw zarzadzajacym organizacja 1 programem szkolen powinien by¢ Krajowy
Zwiazek Producentow i Hodowcow Swin. Tylko ta organizacja zna stabosci i potrzeby
samych zainteresowanych.

Dla wlasciwego ksztatcenia konieczne jest stworzenie bazy praktycznego szkolenia.
Powinny to by¢ chlewnie o cyklu zamknigtym, wybudowane i wyposazone zgodnie
Z najnowszymi wymogami i mozliwo$ciami. Charakteryzowa¢ si¢ powinny wysoka
efektywnos$cia produkcji. W chlewniach tego typu uczniowie powinni odbywa¢ wielo-
tygodniowe praktyki pod kierunkiem pracujacych w tych obiektach doswiadczonych
pracownikow. Wiasciciele takich obiektow powinni otrzymywaé wynagrodzenie z odpo-
wiedniego zrdédla, na poziomie gwarantujacym im zainteresowanie ta forma wspotpracy
ze szkotami rolniczymi.
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BUDOWNICTWO

Niezaleznie od mozliwosci wspierania odbudowy produkcji ze srodkow PROW
stlusznym (wskazanym) wydaje si¢ mozliwos¢ rownoleglego wprowadzenia gwarancji
panstwowych dla kredytow zaciaganych przez rolnikdw na pozostata czes$¢ finasowania
inwestycji w nowe i modernizowane obiekty.

OCHRONAZDROWIA

Nieodpowiedni stan zdrowotny stad podstawowych loch oraz prosiat, warchlakow
1 tucznikow oraz niewlasciwe wykorzystywanie potencjalu rozrodczego stad podsta-
wowych loch sa gtéwnymi powodami nieoptacalnej produkcji $win w Polsce. Przyczyna
niezadowalajacej sytuacji w omawianych zakresach jest przede wszystkim
niezrozumienie prze hodowcoéw i producentow swin wptywu wymienionych czynnikow
na liczbg prosiat odchowanych od lochy oraz na wspdtczynnik konwersji w paszy. Wedtug
posiadanych danych, gtéwnie z powodow zdrowotnych, $rednia liczba prosiat odsa-
dzonych od lochy/rok nie przekracza w Polsce 17,00, a zuzycie paszy na przyrost 1 kg
masy ciata miesci si¢ §rednio w granicach 3,5 kg. Warto dodac, ze Polska nalezy do krajow,
w ktorych wydatki na ochrong zdrowia §win (szczepienia i odrobaczanie) sa najnizsze
w Unii Europejskiej. Polska jest tez krajem UE, w ktorym badania laboratoryjne, zwiazane
z ocena stanu zdrowotnego zwierzat, prowadzone sa najrzadziej. Mozna stwierdzi€, ze
ogromna wigkszo$¢ producentow i lekarzy nigdy z takich badan nie korzystata (nie bierze
si¢ pod uwagg badan finansowanych z budzetu Panstwa).

Pierwotna przyczyna niedoceniania znaczenia ochrony zdrowia §win dla optacalne;j
produkcji jest nieprowadzenie dokumentacji produkcji przez 98% producentéw $win.
Brak dokumentacji nie pozwala przekona¢ producentow do podejmowania dziatan
profilaktycznych i wykazania ich ekonomicznej efektywnosci. Podstawa takich zachowan
jest niski poziom wyksztatcenia ogromnej wickszosci producentéw i hodowcow. Stad tez,
ponownie wraca zagadnienie sposobow ksztatcenia zawodowego oraz ksztalcenia usta-
wicznego. Konieczne jest przeorientowanie sposobu myslenia, zar6wno hodowcow, jak
i producentow. Powinni oni podpisywa¢ umowy z lekarzami weterynarii na opieke
weterynaryjna nad stadem i wynagradza¢ lekarzy za ochrong zdrowia nalezacych do nich
$win, a nie tylko za lecznictwo. Wazne jest przeszkolenie producentow w zakresie takich
zagadnien, jak: kwarantanna, bioasekuracja, dobrostan, immunoprofilkatyka itd. Wszys-
tkie wymienione obszary decyduja o zdrowotnosci stada i efektywnej produkcji, poniewaz
zaniedbania w ochronie zdrowia i w nadzorze nad rozrodem sa gléwnymi przyczynami
nieoptacalnej produkcji. Wysoce zasadne jest jak najszybsze uruchomienie tych
stosunkowo prostych rezerw. Mozliwe to bedzie dopiero po dotarciu z podstawowa
wiedza na powyzsze tematy do zainteresowanych.
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Konieczne jest zobowiazanie instytutow resortowych, uczelni i osrodkéw ODR do
istotnego wilaczenia si¢ w zagadnienie ksztalcenia ustawicznego rolnikow. Zagadnienie to
w aktualnej sytuacji naszego kraju powinno by¢ jednym z zasadniczych zadan, przede
wszystkim ODR 1 instytutow resortowych. Z pewnoscia pojawi si¢ problem kadry, ktora
tylko w niewielkim stopniu i w bardzo ograniczonej liczbie przygotowana jest do
wiasciwego ksztatcenia zawodowego i ustawicznego. Wydaje sig, ze pierwszym etapem
organizacji szkolen powinno by¢ nauczenie szkolacych z zakresu kompleksowej ochrony
zdrowia $win. Mozna wyrazi¢ poglad, ze lekarze weterynarii, w tym praktykujacy,
mogliby by¢ lepszymi kandydatami niz nauczyciele ze szkot rolniczych czy nawet uczelni.

Wydaje sig, ze obserwowany od wielu lat brak dalekowzrocznej polityki Panstwa
wobec rolnictwa, w tym wieloletnie zaniedbania w zakresie ksztatcenia, nie beda tatwe do
odrobienia, takze ze wzglgdu na brak odpowiednio licznej i dobrze przygotowanej kadry
z zakresu zasad ochrony zdrowia zwierzat, w tym §win.

HODOWLA

Najwigkszym problemem krajowej hodowli jest jej zorientowanie na obshugiwanie
relatywnie matych stad produkcyjnych. Wraz ze zmianami w strukturze stad i stopniowym
zanikiem matych podmiotow kurczy si¢ rynek na mate partie loszek i1 knury do krycia
naturalnego. Duze fermy, jako ze zwykle sa elementem zagranicznego kapitatu, nie byty
zainteresowane krajowym materialem hodowlanym, a z kolei nasze stada hodowlane byty
isa w zdecydowanej wigkszo$ci zbyt mate, by przygotowac¢ duze, jednolite partie loszek.

Krajowa hodowla trzody jest prowadzona przez zwiazek hodowcoéw mniej niz 10 lat.
Krétki czas i1 system finansowania nie pozwolity na akumulacjg kapitatu niezbednego do
podjecia silniejszych dziatan promocyjnych, mogacych poprawi¢ kondycje finansowa
hodowcow oraz zwigkszy¢ oddzialywanie hodowli na choéw masowy. Stad, niezbedne dla
dalszego funkcjonowania hodowli, ocalenia zasobéw genetycznych oraz efektéw pracy
hodowlanej pokolen hodowcow i zootechnikow, jest utrzymanie finansowego wsparcia
hodowli.

Prowadzenie hodowli i doskonalenia §win przystosowanych do krajowych warunkow
klimatycznych, glebowych 1 tradycyjnego krajobrazu rolniczego z zachowaniem wymo-
gow srodowiska, sprzyja realizacji celu zrownowazonego rozwoju. Lepsze wykorzystanie
paszy jest elementem prac nad ochrona Srodowiska przez zmniejszanie emisji gazow
cieplarnianych i innego obciazenia $§rodowiska naturalnego na jednostke wyproduko-
wanego mig¢sa. Wymaga to pracy hodowlanej nad lepszymi wynikami tuczu, w tym tempa
wzrostu i wykorzystania paszy, a takze ptodnosci.
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Ciagle rosnace, a takze zmienne wymagania konsumentow powoduja koniecznosé
statej i efektywnej pracy hodowlanej w kierunku doskonalenia jakosci tusz i migsa.
Wspomaganie hodowli jest takze metoda umozliwienia wzrostu konkurencyjnos$ci i inno-
wacyjnosci tej branzy rolnictwa. Wspieranie hodowli i uzyskiwanie postepu hodowlanego
sprzyja bardziej efektywnemu korzystaniu z zasobow dostgpnych dla rolnictwa. Umo-
zliwia realizacjg zalozen wytwarzania wysokiej jakosci produktow rolno-spozywczych
izawiera si¢ w priorytecie optymalizacji bazy genetycznej produkcji zwierzecej.

Zwigkszenie tempa postgpu hodowlanego jest mozliwe takze na drodze zmian
organizacyjnych hodowli. Aby zwigkszy¢ intensywnos$¢ selekcji 1 ogranicza¢ koszty
oceny celowe jest wytonienie stad elitarnych, gdzie oceniane beda mozliwie wszystkie
zwierzgta, a selekcja bedzie bardziej intensywna. Warunkiem jest uzyskanie przez te stada
najwyzszego statusu zdrowotnego.

Wykorzystanie paszy jest obecnie ze wzgledow ekonomicznych niezwykle waznym
celem hodowlanym. Praktyczne wdrozenie do praktyki selekcyjnej tej cechy jest mozliwe
tylko na podstawie wynikow testow w stacjach oceny. Obecnie zbyt mato zwierzat jest
testowanych w stacjach a wyniki testow splywaja zbyt pozno, by by¢ wykorzystane
w pracach selekcyjnych.

Przez caly okres powojenny prace hodowlane byly kierowane przez jednostki
panstwowe. Rowniez upowszechnianie genetyki przez inseminacj¢ odbywato sig
w podmiotach panstwowych. Przekazaniu upowaznienia do prowadzenia pracy hodo-
wlanej, tj. ksiag 1 oceny na rzecz organizacji zwiazkowej, odbylto si¢ bez przekazania
jakiegokolwiek majatku. Nastepnie, przez okres ponad dziesigciu lat ksiegi i ocena byty
prowadzone przez Zwiazek, a stacje inseminacji pozostawaty wtasnoscia Skarbu Panstwa.
Prywatyzacja stacji inseminacji w roku 2012 zostala przeprowadzona na ogoélnych
zasadach komercyjnych z ograniczeniami. Niestety, zwiazki hodowcow nie zostaly
potraktowane w sposob preferencyjny i obecnie maja sladowe udziaty w spotkach insemi-
nacyjnych. Przejecie cho¢ jednej ze stacji unasieniania loch i wykorzystywanie jej do
pracy hodowlanej datoby korzysci dla zwigkszenia tempa postgpu hodowlanego i upo-
wszechniania tego postgpu. Dziatanie takie wymaga jednak wsparcia finansowego.

Nalezy takze przygotowa¢ zmiany w metodyce oceny w Stacjach Kontroli Uzytko-
wosci Rzeznej Trzody Chlewnej. Dotyczy to wdrozenia skutecznej i jednolitej bioaseku-
racji, wstgpnego zabezpieczenia dostarczonych warchlakow przez zastosowanie paszy
leczniczej, zmiang parametrow pasz dla dostosowania ich do aktualnego potencjatu
genetycznego testowanych zwierzat oraz zmiang metodyki oceny poubojowej, powodujac
jej wigksza kompatybilno$¢ z metodami rozbioru stosowanymi w zaktadach migsnych.
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RYNKIZBYTUI PROMOCJA

Rynki zbytu

Analiza regionow $wiata pod wzgledem samowystarczalnosci w produkcji wieprzo-
winy, poziomu konsumpcji i dochodéow wskazuje na wyodrebnienie dwoch kategorii
rynkow zbytu:

charakteryzujacych si¢ niska samowystarczalno$cia 1 zr6znicowanym poziomem
spozycia wieprzowiny. Do tej grupy naleza panstwa WNP, pozostate panstwa
Europy (poza UE) 1 Azja. W panstwach azjatyckich wysoka konsumpcja ma
miejsce w Hong Kongu (ok. 66 kg/osobg), a relatywnie niska w Japonii (ok.19
kg/osobe) oraz w Wietnamie i w Korei. W grupie panstw WNP spozycie jest
zroznicowane. Na Biatorusi, w latach 2010-2011 spozycie wieprzowiny byto
o ok. 20 kg/osobe (ok. 35 kg) wigksze niz w Rosji, ale segmentacja rynku jest
mniejsza. Czg$¢ rosyjskiego spoleczenstwa jest bardzo bogata i dotarcie do niej
wymaga zaoferowania produktoéw migsnych charakteryzujacych si¢ wysublimo-
wang indywidualizacja produktu;

charakteryzujacych si¢ wysoka samowystarczalnoscia w produkcji wieprzowiny
1 relatywnie wysoka konsumpcja, do ktorych naleza gtownie UE i Ameryka Pin.
W obydwu regionach rynek artykutoéw Zywnos$ciowych jest ,,nasycony”, ale doko-
nuja si¢ na nim zmiany w strukturze i modelu spozycia. Ro$nie zapotrzebowanie
na zywnos¢ ekologiczna.

Promocja

Skutecznos¢ promocji zalezy od dostosowania oferty handlowej do potrzeb odbiorcy.
Jednakze rynek artykutow konsumpcyjnych, w tym réwniez zywnosci, ma pewne cechy
wspolne, ktore powinny by¢ brane pod uwage w organizowanych promocjach:

ro$nie zapotrzebowanie klientow na coraz bardziej zréznicowane produkty,
rozwija si¢ masowa produkcja indywidualna, ktorej wyznacznikiem jest zagwa-
rantowana niska cena za zindywidualizowany wyrob,

indywidualizacja produktu jest potrzebna do tego, aby produkt sprzedac,
standaryzacja, w tradycyjnym znaczeniu, jest warunkiem niezb¢dnym obnizki
kosztow 1 funkcjonuje na rynku mato zréznicowanym

PASZE 1 ZYWIENIE

Poprawa racjonalizacji i1 efektywnosci zywienia przez wzrost udzialu pasz
wysokobiatkowych w bilansie zywieniowym trzody. Jest to warunek niezbedny,
by zmniejszy¢é zuzycie pasz na kg przyrostu wagi tucznika, skroci¢ cykl
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produkcyjny oraz poprawi¢ optacalnos¢ produkcji. Poprawa ta bedzie mozliwa
przez zwigkszenie udziatu pasz przemystowych w chowie trzody chlewne;j, ktory
w Polsce jest przynajmniej o potowg nizszy niz w krajach Europy Zachodnie;.
Wymaga to zwigkszenia produkcji pasz przemystowych dla trzody z obecnego
poziomu 1,7 mln ton do przynajmniej 3 mln ton.

= Jednoznaczne uregulowanie kwestii stosowania pasz GMO w zywieniu zwierzat
gospodarskich. Dorazne przedtuzanie moratorium na zakaz stosowania GMO
w Polsce (do stycznia 2017 roku), powoduje, ze sektor produkcji zwierzgcej jest
W sytuacji ciaglej niepewnosci.

* Podjecie wytezonych dzialan przez polski Rzad i szukanie sojusznikéw wsrod
innych krajow UE w sprawie dopuszczenia do krzyzowego stosowania maczek
migsno-kostnych w zywieniu trzody i drobiu. Pozwoliloby to, przynajmniej
czg$ciowo, zmniejszy¢ olbrzymi deficyt biatka paszowego, ktory szczegolnie jest
dotkliwy w zywieniu $win.

= Zuwagina bardzo wysoki i rosnacy import surowcow wysokobiatkowych bardzo
istotny jest rozwoj krajowej bazy surowcowej. Dotyczy to przede wszystkim
wzrostu produkcji straczkowych pastewnych oraz prowadzenia prac badawczych,
ktére umozliwiltyby na wigksza niz dotychczas skalg stosowanie w zywieniu Swin
srut i makuchow rzepakowych.

INTEGRACJAPIONOWA

Celowym jest rozpowszechnianie i wspieranie pozytywnych przyktadéw integracji
poziomej hodowli trzody chlewnej (gléwnie tworzenie grup producenckich,
spotdzielczych itp.) oraz pionowej poprzez zawieranie uméw kontraktacyjnych pomigdzy
hodowcami 1 zakladami ubojowymi lub pomigdzy przedsigbiorstwami a tzw. chlewniami
kontraktowymi (w ramach tzw. pracy naktadczej).

Wszystkie umowy kontraktacyjne musza zawiera¢ deklaracje finansowe. Nalezy
dazy¢ do stworzenia zespotu sugerujacego poziom cen na najblizszy tydzien w oparciu
o wyniki analizy cen dotychczasowych oraz prognoz popytu i sprzedazy na nast¢pny
tydzien.

MEDIA

Wspotczesne media odgrywaja kluczowa role w ksztattowaniu opinii konsumenckich
1 postaw spolecznych. Branza trzody chlewnej musi zdecydowanie sprzeciwiaé si¢
kreowanemu przez media negatywnemu wizerunkowi wieprzowiny i groteskowemu
przedstawianiu problemu GMO. Szkodliwe opinie upowszechniane w mediach moga
mie¢ wptyw na wielko$¢ spozycia migsa wieprzowego oraz wielko$¢ jego produke;ji.
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Konieczne jest zatem upowszechnianie w mediach rzetelnego przekazu
informacyjnego, wskazujacego na migso jako niezbgdny sktadnik naszej diety, na
rzeczywiste walory migsa wieprzowego i jego przetworow oraz ich pochodzenie. Nie
mozna zapomina¢ o informowaniu spoteczenstwa, ze warunki hodowli i chowu trzody
chlewnej w Polsce sa zgodne z wymogami dobrostanu 1 ochrony $§rodowiska. W proces
upowszechniania wiedzy w zakresie warunkow produkcji zywca wieprzowego oraz
wieprzowiny powinny wlaczy¢ si¢ organy zwiazane z rolnictwem (resort rolnictwa, GIW,
instytucje branzowe). Rownolegle, przekaz informacyjny powinien zosta¢ skierowany do
grup ksztattujacych opini¢ spoleczna w zakresie walorow dietetycznych migsa
wieprzowego (lekarze, dietetycy, Zzywieniowcy, studenci, szkoty gastronomiczne).

Kierunek podejmowanych dziatan powinien umozliwia¢ zweryfikowanie wartosci
odzywczej wieprzowiny i jej kalorycznosci we wspolczesnym typie §win migsnych,
przygotowanie i upowszechnianie materialow informacyjnych na ten temat oraz przeka-
zywanie spoleczenstwu, popartych wynikami badan naukowych, informacji o nieszko-
dliwosci GMO oraz skutkach zakazu ich stosowania (dla konsumentow, rolnikow).

7. PODSUMOWANIE

Opracowanie powstalo w bardzo trudnych czasach dla branzy trzody chlewne;,
bedacych skutkiem utrzymujacej si¢ od drugiej potowy 2006 roku niekorzystnej sytuacji
w tym sektorze. Nastgpstwem jest katastrofalnie niski stan poglowia $win, przy obser-
wowanym dalszym spadku jego liczebnosci i obnizaniu produkcji trzody chlewne;.

Niedochodowa, czy wrecz przynoszaca straty produkcja, zmusza rolnikoéw do podej-
mowania drastycznych decyzji. Drobne, rodzinne gospodarstwa, przy braku rezerw
kapitalowych rezygnowaty lub znacznie ograniczyly produkcjg. Inne, wskutek poczynio-
nych inwestycji czy braku alternatywy zmuszone byly do kontynuowania nieoptacalne;j
dziatalno$ci gospodarczej, w oczekiwaniu na poprawe sytuacji, popadajac w zadtuzenie.
W konsekwencji postgpuje pauperyzacja srodowiska wiejskiego oraz catego szeregu
przedsigbiorstw i stuzb zwiazanych z sektorem trzody chlewnej. Nastepstwem jest wzrost
bezrobocia i powazne problemy socjalne w tym srodowisku.

Spolecznos¢ rolnicza negatywnie ocenia obecna sytuacj¢ w branzy, wskazujac na
indolencjg 0sob 1 instytucji za nia odpowiedzialnych. Jednoczes$nie poktada nadziejg na
podjecie zdecydowanych dziatan, przeciwdziatajacych degradacji sektora, ktory przez
wiele lat wnosit znaczacy udziat do towarowej produkcji rolnicze;j.
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Wytworzona w rolnictwie, a tym samym w sektorze trzody chlewnej, wartos¢ dodana
nie wraca do rolnika w stopniu umozliwiajacym akumulacj¢ kapitatu i inwestycje
w gospodarstwie, deprecjonujac przez to hodowle i produkcje trzody chlewnej jako
kierunek dziatalnosci rolniczej. Dlatego bez wsparcia ze strony Panstwa ta gataz produkcji
rolniczej zawsze bedzie w gorszej sytuacji niz inne dziaty gospodarki.

Nalezy mie¢ na uwadze rosnaca konkurencyjno$¢ na rynku europejskim i §wiatowym.
Wiele krajow prowadzi dlugofalowa polityke rozwoju hodowli trzody chlewnej, skupiajac
si¢ na zagwarantowaniu stabilnej polityki inwestycyjnej w sektorze hodowli. Na przyktad
w Rumunii promuje si¢ rozwdj ferm loch, przygotowujac w ten sposob ofertg prosiat na
rynek europejski.

Negatywie na rozwoj rodzimej produkcji moze wplyna¢ sprzyjajaca polityka UE
wobec krajow trzecich, bowiem podpisane w styczniu tego roku porozumienie pomi¢dzy
krajami Wspdlnoty a Brazylia zaklada powstanie grupy roboczej do regularnej wymiany
informacji i wspotpracy technicznej w celu poprawy warunkéw dobrostanu w catym
fancuchu produkcyjnym, co moze skutkowac naptywem tanszej wieprzowiny do UE,
w tym Polski.

Poprawa sytuacji w sektorze trzody chlewnej wymaga wdrozenia zalecen dla branzy
zawartych w niniejszym opracowaniu, ktore jest efektem wspolnej pracy ekspertow,
rekomendowanych przez najwazniejsze organizacje branzowe (,,POLSUS”, KRIR,
SRiWRP, Zwiazek Polskie Migso, UPEMI). Przedstawia ono w sposob obiektywny
i rzetelny analiz¢ sektora trzody chlewnej i wskazuje punkty krytyczne w jego funkcjono-
waniu, jednocze$nie okresla mocne strony branzy i proponuje wprowadzenie koniecznych
zmian, rozwiazan lub zalecen, ktore moga ja uzdrowi¢. Stwarza tym samym szansg¢ na
prowadzenie stabilnej i optacalnej dziatalnosci rolniczej, pozwalajacej nawet uzyskaé
parytetowe dochody.

Zaniechanie wdrozenia zalecen zawartych w rekomendacjach bedzie skutkowato
dalszym pogarszaniem sytuacji w tym obszarze, prowadzac do tragicznego zalamania
funkcjonowania sektora trzody chlewnej i zaszkodza catej gospodarce krajowe;.
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[EETCEE TR

i4
TRANIN G TUCEL

Prel ameseccenicm w o lcewenio pwdigewarchlakaw eakopicagch od spresdowy,
PRODLCENT prrvnnowmdel komplobsiws esyniekedy tecraoni, o bedzie udakunsntos ae
e erymary ek ob pizcmnsm obeiadeaciiom TRODILCTHRES

Freew akres ohowiazewania  ainie ser]  wmvwr PRODCCENT  zzbowigrnje  zic du
PrFEstrzapa b w procesde e aom obzsady zody o kojeach stnsmerie do ey podiam
i wazl zwierzat (zeedoic = repoeadaonion Minisine relciclva § Razwoju Wi = dofa 15
lwmegn 20000, w sprawiy wiymmngei © spozeau pestgpowania preay wlreserywemin gebmbo
wneret wreoderzkicl, cln kéoch nomey ocheony sastidy osreilene woprzeplieseh Lnii
Faurapzakic 10 L2 30000, by 36, poz 343,z pazn. 2m.1 5.

Woookresie chowizeania woowy FRODUCENT sbowipsuje  sie do sosowania
i prastrceganin sealy e pastn cuezarnia poiog’”, Poaises nic ahowinog, egeli
sl nubeesns 2w transzach od jedncge soreedioscy, b worminges kngiocazewo pizcnng
maady BT CES Y,

Wooprzraedky poradnomacear el cpadkds ek fpovesiej 2050 PRODUCERT me
chowigzck  natvehniisstowege  adveesnn teps faktn porsicideoncga semiadusenien
wysliwdimym proeer leknrza woncornani. arwe distasenen prolokodn ppedkéw o
KLPUFACEGE. Barvko ey sedbaeg) almly prosigl, sarchlzkos luk mozznikia panes
P ILES

cit il se e 2
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. PROCLCERT ponieaie koszze
CPROTUCCTRT  pomesi ol

TROHITICENT  ma olweigeck powiadomié opowazniconezs przedaraveiciels
KUPLIAC LG praed zoksupem prosigt o dote ich adbiore, o po dekonzrin rmecke ackupa
we lerrminie T i poocdad de EUTTITACERD kasers dowedu zasuapn prasiat,

S
KADEOR KAD STANER TUCASLE Y

FROTITICENT rapewniy na whasny kol 0 ovevke nudedr owd sunemn adrowia reedy e
saruny lekares seelerymr i,
FUPLIACY ma pranen do biczyc ccony pracbicuy weezu crax sunu coohigeoneeme o

KUPLTACEGS, FRODUCENT sporeadza okrosaws scowepdloes spravwosdunie
4 L eras cdeel wjesmivh w Brree plscenmz).
PRODLCENT e obowigzek  vdoetpmuopin dokumientssji sl ooz wpeasseniy
peredsraadiciels STIPTILA T RGO dinoebietmn insentarskiagn,

&6
SPREIDAL TUC AR IR W

PEODLOERT zedaie 2 kalkuleteren ne dany evkl po oszmdnienin @ SUFLLIALY M
tenting dostawer, pracdatned deowakepa loden tocenibdse ade mnizlseg aix watawiona Dosd
Tyl luk w Lo wrkizung w kalkolaiorey @ snsiraeeenzem ponkiu 2.

Thead wcanibd pracdslewivana do osaecdasy musi el ceodva e ilofeiy eplozang 2
Eanlkulatorn na dony eadal, & telerunejn €0 minua 2%

Woajatkaweh avtuacjach 1. spfotescniach dostow Tab ghoechy dpowca dopoasers sic
presraie dostaw za rooda @fron, zr o zgleszeniem nie paimici niz 24 podziny preed
vl v na s aovedi

ELEFUIACY zekupi mezaiki pracdzaeione proce PRODLCENTA wa @wocanbkach zokepu
obreilongel wosdaniin or 1w cenie baares] uslileng) arese KUPTIACELED dl dane)
dowdwy. Cena 1 o<p WOU wewskanu prace PRODLZENTA  ustalona bedzic pees
L BLLACEGC W apars o cene arews abowaznc na dany tedzien clajoes

Lena vzyskane praez PRODUDCESTA wenikajaca 2 cory wsmnlonej na damy trdeic naojowy
wie Beleiz jobnak s od ceny wwar lowiong) s wefatkien sk sbsessiicaosamyech
preey Inspekaiy Wecowmary na § b pk TH.

Trzmiki praceracenne dnospemesasy niz bedy kanndnna e ceas oiinnam R podwin
popreedeaineyek sproeduct do L PULACECGC,

Praed dostreeg moczrikdw do KUTFUIACEGO, FRODIICENT covelnie ek e neeeki
spmednie w alever ot KIUFLLLACE A,

wrumld roplicmzriz poabnjavecg > nkredlone seazana weealgcanikn o s i ] omeves,
Trelewn b do KUPLIAC LG doberang sosinie semosjodimi preeznaczonyvmi de
praowszn zewea, aclezpemi Ao PRODUCEMTA, KUPUTACEGD ol pochiesbis
vl ek na slereode KUPLLIAL ECO

L PROGUCERT  mapcwni KIPLIACEAL Db podictom vizbgaym o elecene

KLELLACEUGO whiciws warunki dojazdu dlo samocheodds prreznaczeayed de sezewozy
W,

CPROTUECTRT wapewni sereeny sberwmek avaecs oo samechody

Lo kazdej partii wemikdw dessasemonveh de ETTURACTRCY TOO00000 N0 cobeey
aklnalnie b g vekimmenty dulycrper daned purti mywea.

rexania dohwrentie ckreclanyeh wopunkes 12,
swistlvialngs: 2 szhikl padbe w wacsporsiz w prrvpadi,
wrkorzestan o wlasnegs trarapertu ak ook az souk sk picae b pregggle des e
woarunkaren,

La, FROGL CERT poby e kosety uiylizaci teody wemicniors w pkl TR 9
L Za deatarezeny few e TRODUCTNT keday philnikiem YA dosteszy taktorg AL a

PROLDL CERT baduey Bolnikien: BR zvréei podpizang taoanre WAT BE de RUPL IS RGU

wotaninivis du L2 dvs kadendssoere =) diny sabogu

7 Koshersme nals@odgel za dostarczore meniki o aostanie peeopeaadeone precs
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PIEMLIwam misseed orie wagl memikie ustdonyeh w oeadcaibn ar 1 odo nimaises
LTI i

CKUPLIACY zobowazuje 5w do ool kaede] 2akopiang puri veeen w nasigpizn

dniv abeesm prohajn wa wagarkicm sk zakvesionowanyeh prec, TW. krfre oxlicey
VKA NN TR Doy

PRODUCENT poiesie pedrg 1 wilscas rni|1.t'r||:>:lz|aLn-:-5u 1 oclbaly warodod placz sz
workweslizrowans precz lispekoje Wetervnamena o owvnibo stviesdzanin. wagtmaw, pocha
rebicie. b Feweniieeech, niiyey, aczki. poscozuey 1 inyeh wad i
C¥nacea to, 32 ALy ponissiooe o veviukee wenicnicneeh wysej wad pomnigjse, maleiness
RUPLEACTCO wegladom PRODUCENTA

CEUDINACY desconn phamesei an doelircarsy Uady na naletgey do PRODUCTRTA

mekiek bankieey s terminie niz divsmzem nie 12 Do kalendeaowseh od daty zabcpy z
?avj'?\_*rr'icn |1kt 4 |

LW prevpdke nie |||l||.r\-||u.||||.|. arece PRODUCLN LA obewiabn ukrehewcgs w pkt. L

-I..u_l_.fl.{_':. dokony phitnad w o erminie nie Bzaesm 2 3 dni rolbocze o daty oirennsis
frkin,

. Wiz 53 nhjste ninleiszy ucwews, s ieresta @ selekcii Fenochricene. wopudivae), L ulisjn «

Lomies o

§7

FRAWO PFTERWORKLUEL

FLL PLUACLEBL praystupe e prose pieswekupn izl ptuczonyed = poosiglwacsLLk e
shigived casin kontaakoomeym.

Wopizvpadku zbvein prees PRGDUCTHTA calodel Tub ezgaci ooemilide o mmenizm
privwr pisrwnkupe okiefloneao a punkeis 1, KLPLUACY mode valicgd g umswng w
wzeandai 1POU PLMN (st wotpch) v kaidoge radeklaroaances uoniz dostinson e
Tgenba Cilodei obred Tz w3 G pke 1.

gk
FHEAEDETAWICTELE STROXN

Preess wicielem KITPUTACEGO @ xoknesic wykoenznin niigjzes) oy .

Crerckler Suroerewy,

Ku. e b T il Skup,

jalise de Limim -.I|u_|| i =kup,

P sawiciclam PROGUZENTA  w o oeabreedic  wekonania  ninigjarc)  wmeey et

. 50
SECFEGOLOWY TIEY RO TAZY W ANTA TROWY

KLFLIACE ML, prevshigaje  srewn sewiazania  nicigiszsj  wwowy e denkirn
vyl 1 TE A PR.(}IJU{_L\ I do fakickkelwiek s e odwekodomaweryech

bt KUPLUATEGD, b ppind <us

stwierdzemia miesnreillowodn uiwiadeset PRODUCENTA prasrsmwiomect w § § 2unkly
2304
FELFUIACEML grevsdumejs prawn comaizrania umowy 2o shukiem ralychrii e, ale
e catbopic | ooeprlovanio nolegnodel FRODUCTERTA v wangsthic lueaniki unwezene
pros b worchlakines na wwockazh okreflonyeh wopivdejseel omiede hes prawa
TROMICESNTA do asiebhbolwick nosacesn kit aweoneh wooe KITPURRCREGD w
s itk pres |m-.|1a-_||

a i 1|_'-.: ienia preez PRODUCTRUA wacinsdw sheeflonyvenw B4 pkt. 405,

T ik spelnienia prece FRODUCER FA seem sdne skreslonpeh v 5 Suree §Bpkl 102
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W astoaci roewigeanin winomnr wonybic chesdlonym w i Y opkt 10 KUPL ALY zobowigzuje sig
e waknpiena leanikdn e ilnas wenibapae] e stoapieni prosigl | sachlibow peezs
PROMLUCEXNTA w ramach ovkly arcdukewinegn trauigoepn w THNTENCIE To@w L wanis
sy §oroeliveenin malsanvsti spocuece @ owpsem § 6 phD 9, eoawienie nonigjsee
v A i o i tince jresj wrseay e bplic ¢ S pke 1L

L

510
POSTANCWTENTA OGOTNF

Lo Wszelboe Zadacenikis o van Ralkolater starcwis onlen-aleg copd nicigjseaj Linwy
20 Werelkle zmiany niniecjsze) wmoean weonny bed dekomnaaoae w foncie pleemnych ansksiw

Wozxawech ric urrpulownnveh v nimdejeze] umovdie majn sslososimic adpoadeio
prowppigy koot ks crweilimgn, preaenisye welerenane, sanlime oree noochaonic Scdnorisks -
reanjace woE waedy chlewns

oy sperre, jakie mowy werik mit Lle wevhenanin renigjae) umesy, slony bedi s
sferalv zatatwié pa decdze polusowmg. W prevpadbu brky moslivedisl porozunimn,
tsigEns e bocke @ valends doosadu wliicivens e owagloda v sicdeibe Oddeinde w
Slizhowivach KLPUIACTGO,

ad
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LHERLES CVHEPA D 3 AW AT LA DAY SIS W PO IILIER D LA IR Y

L. Linigisza vicwn zosje zawarts na ozas nicokredleny, Kakds 2o oznon mede comwigzad
ninig s umeee w1 4 rs ey chresen w ey el e skutkiern na keanze
miesigen nasleprpo wa pricsigoen kot orgevm evkl
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Falnezoik nr 1 Ao Thaewy oty kantrakiowy ireody chilewnej

WARTTWNKT ROZLICZENLA POUBOIOW EGLD
DEOWIALLJALE W RIKL SF N3
(iwd 1 kvriernda 2002 da 21 maves 20L3)

Cemi betzovea jest 1o warledt | kg oszy mernibe omicsnadei 3405,

Frog mticsmoicl od dndc. 1 kedetnia 2502 rokn sy 54 4

20 knzdy procent puweeas] $1% inisoodel FRODUCER I omgerra doplie s wyzaboicl 156
da gy bazoaej.

£t katsly procent ponizej 51% micznegol PREODUCENT curevio canne Isazoes ponnizjzzong
0 2%

Lamitean wagieevns s roaliezanyeh o systomic Skl KOF hedy ieice o oadee of o0 do 120
kg,

et v preelsiale wagnanm

£3-93 ka poza dophata cu migense PERODUCENT dodatbowo ctzvma plus 3% do ceny
sozereer w k], S0

G0-04.8 ke PRODUCLENT oirzyma cene basowg o wseglednicnicm pkt 2 minas 25 %
A6 ke PIRCHCENT rrrvina cang hazoeg 2 wwzilsinieniem pki2 minas 10 %
WSk PRODUCENT orevuia veog Lo o omeweglodiicmicm pkt.Z miniz 5 %
T2 by FROTUICENT ouapnta cang bozoeg 2 wwzglsdnisniem pkls sninw. 2054
Fatusze paza limitera wazowsm, o kic-pn e w nkl, 3 PTRODUCENT arzyna ceng
Faeoreery ruirmes 30 her awergledniania pkt. Z.

KT TACY weptoci PRODLCEMTOW L w tgmelnie 2o mizsizea, po zakotezonvo cvkly,
gt i sl vy dwrani 2 e Aywed w wyaokosc. 2% od wirosed netle sprecdaiych
tucanikdw, 2 wegglodaienivm ph, 315 B pkl 1 da 2wy o luce kentrakzonrny,

Suliwrenili st i eacaling CREc mmony G Tued kanorakiowes,

(PROHILICEM LY ELA LI TN
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WZOR 2

WIELOLETHNIA UMOWA WSPOLPRACY
dotyczaca zakupu trzody chlewnsj HR ..................

Famarta wdril W e e MDY

£ ) O O PR - - PPNV v 1 ||| -1

PO s s

ket Hesl i E ) s s R R e e e e L

AL e S e ey PO OTINE
prowsdzgoym dz’stalnesd gospodarcza w Urzedzie Sminy.. ek
Eod AUMS B e e WP L,

kod dOSE. (2] L. e e e e e e e eaees

B BB TR W 7 it o s By e B s e e+ b e e e
wpisang do KRS pod mr o MIP
31 e ] | B At

r2arE2otChera nyiT prese ;

i

nEpolineeting skrasling

Bwayin w reho urowy SPRZEDAJACYM £ jedne] strony,

a

Animex Foods Spdfka z agraniczona odpowiedzialnoécia Spatka komandytows akoyjna
(dawnic] Grupa ANIMEY 5.A4) z siedziba w Morlinach, zarejestrowana w resstrze
presdzigbioredw prowadzonym przcz Sgd Rejenswy w Olsetynie ood numerem KRS
DOO0416507 2 kagilakrm zakladewyrn w owysokogol 552,111,200 00 2 cslazonym w calodei,
MIF; 754.10-° 5208, REGON: SaI070422 Oddziat w ... ki [} e S
reprazentowang  preez  komolemsanlariosza: Animex Foods Sodcka 20 ograniczong
o paied g inedniy 7 sisdzibg w Morlinach, Morling 15, 14-100 Celrada, wpisang 49 rejesiru
przedsisbiorodw przez Sac Reonowy w Olsstyrie pod numanen KRS D0003594904

wimieniu kidraj dziadajy |
= s N e e ot R = prokure | oudsaiony
—prokurenl odczialcwy

zvang clale] KUPLLAGYN.
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Swaiywszy na to, iz

- Kupujacy prowadzi profesjonang drisfa ncic w zakresie skupu i vboju treody chlewnay oraz
orodus)  mssaijege oreelworiw.
a

- Zprzedajacy specjalizuje sie w chowie frzocy chlewne|,

Strany zawierajs umowe o nastepulgese; tragel

Przedmiot umowy
g1
Minigjsza umowe akradla prawa | cbowiazki Siron przy realizacii hupna — spreedazy lucznikaw w
llngciach i ta'minach szezagdtaws ckraglorych Farmonogramem stancwigeym Zalaozaic nr 1 dn

Jmoy, LInowa precyzuje panadto zasady weadipracy niezhadne do skutaczne] s rea izadgi.

Definicje
§2

I. Rk Ginanscawy Srupy Animex — jest o okres 12 miesecy 21 1 kwistnia do 21 marca
nagigpnege roku kalendarzowsgo.

I \Wags Bita Ciepta WEBC) - masza tuszy wykrwawiore] | wylzewicne], podziclona wadwz | nii
grodkowe] na poltusze ber acru, ucha Sodkowesgo, meézow, rdzenia kregoweoo, jezvka,
SEZCIECNY, race. nEregdow rednycn, sacka nerek, przepany | noZki prespany (wyg definici
wynika gco £ preepistw o klasyikadi tusz weprrawych w systemie EUROP,

i, Gera bazowa - cena ustalana przez Strony dla kazde dastaay za kg WEBC  tunrnika o
rigEnoEc | wadze akresloneg) wtahel klasyfikacyjng], stanowigse] Zefacenik nr 2.

4. Klagyfi<acja poubnjowa — ok-eslana w Zalacznisu nr 2 do umawy, kora moes by anienians
prrez Kupugoesge na kezdy rok finanssay Grupy Animex | przedstawizna do akceptadi

Sprzedajgcemuy, najpdin o da 20 marca poprzedniego ro-u finansowegs.
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Odwiadezania
&3

Sprzedajacy ofwiadcza, ix

1.

Jest widascicielem ¢ u@ytkownikiem goscosdarsiwa rolnego | posiaga prakbvke w bodoedi i
tuszw treoddy chigwnz),

Zna i przestrzega w prowadeong] prese siebie dgstalhodcl obowiszujgoe  pracp sy
detyezges maksymalre] obsacy treody chewne] na 1 ha (dyrektywa azotanowa) craz
preeoisy davezacs dobrostany zwierzat.

W oprocssie chowd wykorzysleje pasee, klie nie zawizig@ zakzganych antybiatykdw,
disksyn cras iyl ecaesalongsh substangi.

W opreypadku podawan 2 lekasby zostad sachowany obowiazujacy okres karencii.
Sprzedajacy wiyraza zoodz na praebwarzanie przez Kupujacego swoich danych oscoowych
zawarych w umowie zgodniz z Ustawa z 28 sierpnial1987T . o achronie danych asonowych

(Dz. L. Mro 133 poz, 383), w zzkresiz koniecziym doowykonania ninejsze) Umawy.

Chowiazki Sprzedajgcego
§4

Sprzzdajacy zobowigzuje sie do:
pocpisania | oreedstawisria Kupujasemu farmonagramu dostaw na okres kaidego roki
finanzawego Gropy Anmos,

Csprzedazy ucznicéw objgtych harmonagramerm 2 tolerancia +- 207, kidra  ealizowana

beczie w oparciu o tygodriowse zgtoszenia co Dziakl Ssupe Kuopujacego  FZgleszenia
nalery soFye do arody kazdegqo ywgodnia poprzedzajgoego bydziend sprzedazy,
pressunies & costaw w wyjgtcowych sytuacjach tj prey soigtresniach dostaw uh choroby

Bywea, @0 zgloszenian nie phinie, niz na #4 godzing preed saplaneaany spresdaie,

- dokeesnia do kaide] soeoedaneg] parlii Liceeikdw soinaganyoh prawesm dakumentom,
. poniesieniz kosztdw uzyskania dosums i ckraslompeh v pk o,

zapewnieria, 22 tuczniki przezraczone do aprzedazy bedy czyste. bez dlacdw <0il i innyen
urgeiny mechan cayeh orar nie hedg karmione preez oeas minimum 12 godzin
poprzedzajacysh o zedak,

mapewnieria prawidiowega, cavtzlnego oznakowania zwizrzgt, zjodnie = berweglednis
abowiazujacymi  przepisami o prawa,  WYMogami wWelervnAargiymi  QrEg  wWeyrEgania
Rupujacaga,

. aprzsdajacy pondsi nasepstea wad trzody chlewre] w szozegdlnosci zakwestiaiowans|

przez shuzby welerynaryjie = powodu wysteoowaria wretrdw, zapachu rebiago, bhadde
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sywlaniowysh, rodzvey | innyvoh wad, w tym wad ukrytych, Razliczenie tagicn sztuk nastgai

wedbug ich wariosci reeczyw ste).

. Sprezdajacy zapewni Kupujgeemu odpowisdnie waranki dojazcu i sprawty zatadunek

trzedy chleswwneg], niezalezrie od wanu1kéw pogod cenych,
Sprrsdajacy poncsi odpowiedzialnpés za eduki padle wo transporsie W preypadiu
weghorzyelania wasnago transpartu.

Sprzzdajacy zokryje keszty utylizacji trzody chlzemea] wymienione] wust. 214,

6. Za dostarczong tresde chlewng Sprzedajacy bedgoy platn kiern WAT dostarczy fasturg VAT,

(]

a Sprzedajacy bedacy Ralnik em RR zwrdci podpisang fakture VAT RR do Kupujgceno w
ferm e o 10 dni kalendaisowych od daly spreedasy, Sadale owdoenia podpisang

fakiury VAT RR uwaia sie dale swpheeu do Kupu jaeego.

Obowinzki Kupujgcege
§5

1. Kupujaoy zobowizzany jest do;

o zadupy | odborn trzody chiswne] fgodnie @ hammonogramem  jak i ostaleniami

tygadniawyni,

. Unoju zakupionej traody chlewnej najpdirie] w cggqu 24 godar liczac od godziry 24.00 dnia

zakupu. W przypadku nie wywviazania sis przez Kupujgcege 2 erminu ubcju Sprzecajacy
atrzyma doplals w wysokosci 1% od wartesci neto costarczong] trzacly chlewns).

rozliczania kazde] zakupions) parti fywoa w nastgpoym dmio mobocsym po aboju, 78
wy gikicr szluk zaowostionowarych  przez  Ingpokcie Welerynaryiag, klore soslana

rozliczane po uzZyskaniu siozowno coony.

. mzliczenia nslezresci za dostarczone tucznisi wg WBC, na podstawie Waninkaw

Rozlczania Poubnjoweqn, bhedacs]  Fatsceakiemn Me 2 ningjsze) umowy, w opanciu o
uzgadnicng praez Strany cong bazows, 2 aeegledrienism sl 2,

Kuaujacy powiskssyr catkowila wanloss nella sokupu lwganikow naleing Spreecajguemu w
danyim miesigeu Kalerdarzowym o 3% jereli Sorzedajgoy doslarcey [uceribi woiluss i
terminach okresionych harmranogramem. Kwoa doplaty  bedzie ehyplecana e naslea

meesigey po miesigoe dostawy,

. Kupujgey dokona przelew, za dostarczong rzode, na naleiacy do Spredajacego

racaunek bankowy wterminie nie HuEsmym niz 14 dni kalerdarzewych od daty zakupo, =
vwrgladnieniem ust . 2.

W prevpadky nie wykonania przez Sprzedajgoegoe abowiazky okreslonego w 4 ust. 6

Kupujroy dokena orglnesc o lgrminie ne duzszym niz 3 dni robocze od daty otrrzymania
podpisare) fzkiung.
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rh

Kupujacy deklzruje gotowese zakupuy maciar pechodzgeych £ salokcji 2ectechniczne]
preeprowadzone preez Spreedajacege. po cenie Logodoiune] preez Streny preed adbia-em

Micia-.

Posfanowicnia koncowe

&6

Umowa zostaje zawarts na czas rieckredlony z moziwo$cis jej rorwiazanla z
zachowanem trzpmiesiesrnagn  okresy wypowiedzena, a w o preypadkl  razgcego
nanisrania warirkaw rlniejsze] umaowy, Strony majg praws do oeeigearia jgf ow o trebie
ratychrizsioeyen

Lhinowa uegy oewigzaniu 2 dniem roglicrenia wszystkich dostaw wynikajacyen z
dotychezasoweno hammanogramu w preypadhu, gdy Sprecoajgey w terminie do 20 marca
popreedzajaeege rok finansawy Grupy Anircy nie orzediozy Kupujgoemu srosopilowsgo
warmonagramu sprzedady na kelajny rok finansowy oraz w przypedkd niezagkceptowania
mzee  Spresdajaesgc  Zapropotowansj preer Mupugcegs  Waninkdw  Rozliczenia
Fausajowego na kolojny rok f ransoeny Gropy Anires

Wy sprawach nizuregulowanych ninieszg) Jmowa znajduja zasioesowanie przepisy praws
polskizga.

VWEzelLie 2 any ninigjsse] oy wmagaja fonmy psemne] pod rygorem

N ewaZnosci,

Weza kig spary wynikajace ze stosowania nirigjazej urnowy bedg rozstrzygane

preaz sas weakchwy da siedziby Qddziaty Kupujacegs,

Umawe sparzadzong w cwoch jadaobrzmigeych eqzemplarzach, po jedawym

dla kazdzj ze stron

Z dniem podoisania ninigjsze] umowy traca mac umoty kupna-speedady ready chloamg
wozagnes] obowigzujace misdzy stcnami.

ZPRIEDAINCY KUPLJACY
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Latacznik nr1
do wieloletnie] umowy waptpracy nr ... CZHMIE

T H L = | = oy USSR PPP

(wed, pacsla, gning, woesddzivo, numer ekefonu)
przewiduje sprzedai do KUPUJACEGO
SGrupy ANIMEX Spotha Akoyjna
wokresie 01.04.2011-31032012 ... sztuk wtym

Miesiac Trzoda [s2tuk]

Famiecien
Ea'j

Crarwiat

Lipiec

Sierpien

Wrzesian
Paidz ernik
Listopad

| Grudzien

Styezen
Luty

Marzec

(SPRZEDALACT (EUPLLACT)

Datas e
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Zatacznik nr 2

do wieloletnie] umowy wspdtpracy nr ., NI

[¥%]

WARUMNKI ROZLICZENIA POUBDJOWEGT

Cena bazowa jest to wartosé 1kg tuszy tucznika o miesnadel 54%.

Prég migsnoga od dnia 1 kwizinia 2012roku wynosi 54%.

a. Za kardy procant powyze] 54% migsnasci SFRZEDAJACY otrzyma doptate w
WSOKCSC 1% do ceny bazouwe),

b. za kaZdy procent peonize] 54% migsnosci SPRZEDAIACY abrryma cane
Dazaws pamnicjszona o 2%.

. Limitem wagowym tusz rozliczanych w systemie SEURCP beds tusze o wadze

oo €0 do 120 k.

. Za tugze w przedziale wagowym:

a. 85,0-95.0ky poza deptata za miesnosé SPRZEDAJACY dodalkawo otrzyma
plus 3% do eeny bazowejw kl. S E.

h. G0,0-54.9 kg SPRZEDAJACY otrzyma ceng bazowg z uvwzglednienism phkt2
minus 25°%.

c. B50-89.9 kg SPRZEDAJACY otrzyma cane bazowa z uwzglgdnisniem pki2
minus 10%.

d. 70.0-74.9 kg SPRZEDAJACY otrzyma cang bazews z wwzglednicniom pkt2
minus 5%.

g 110,0-12C.0 kg SPRZEDAJACY atrzyma cane bazows = uwzglecnisniem pkt2
s 0%

- Za tusze poza Imitem wagowym, o kérym mawa w pkt3 SPRZEDAJACY

clrzyma ceng bazowg minus 30% bez wwzgledniania pki2.

(BPRZEDAJACY) IKUPLULACY)
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